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RESUMEN

El presente trabajo de titulacion, tiene como objetivo general analizar las limitaciones inherentes que
se presentan en las audiencias telematicas, a fin de determinar, si en esta modalidad se protegen o
transgreden los principios y garantias del debido proceso consagrados en la norma constitucional, asi
como en las leyes complementarias que rigen en el ordenamiento juridico ecuatoriano. En la
investigacion se tratan aspectos importantes como la modificacion del protocolo a realizarse en los
juicios orales a raiz de la pandemia (SARS COVID-19), y como esto afecto de manera directa a la
decision del juzgador al impartir justicia Para este analisis juridico se emple6 una metodologia con
enfoque cualitativo de tipo descriptivo, documental, consiste en el analisis de articulos cientificos y
revistas referentes al tema objeto de estudio. Por otra parte, las técnicas utilizadas fueron de enfoque
directo, la metodologia empleada para el andlisis de datos fueron las siguientes: analitico- sintético;
inductivo-deductivo; historico- 16gico; y el hermenéutico, el método utilizado para este trabajo fue el
hipotético- deductivo. Los resultados obtenidos permitieron comprender los errores existentes en las
audiencias telematicas. Se concluy6 que, se afecta de manera directa los principios y garantias

procesales, especialmente a los principios de inmediacion y contradiccion.
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Violation of the Principles and Guarantees of Due Process in the Realization
of Telematic Hearings Dictating Custodial Sentences

ABSTRACT

The general objective of this degree work is to analyze the inherent limitations that occur in telematic
hearings, in order to determine whether these hearings protect or violate the principles and guarantees
of due process enshrined in the constitutional norm, as well as in the complementary laws that govern
the Ecuadorian legal system. The research deals with important aspects such as the modification of the
protocol to be carried out in oral trials as a result of the pandemic (SARS COVID-19), and how this
directly affected the judge's decision to impart justice. For this legal analysis, a methodology with a
descriptive, documentary, qualitative approach was used, which consists of the analysis of scientific
articles and journals related to the subject under study. On the other hand, the techniques used were of
direct approach, the methodology used for data analysis were the following: analytical-synthetic;
inductive-deductive; historical-logical; and hermeneutic, the method used for this work was the
hypothetical-deductive. The results obtained allowed understanding the existing errors in the telematic
hearings. It was concluded that the principles and procedural guarantees are directly affected,
especially the principle of immediacy and contradiction.
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INTRODUCCION

El ordenamiento juridico ecuatoriano en las Ultimas décadas ha experimentado cambios

constitucionales significativos en la forma de materializar los derechos. El pais ha pasado de ser un

Estado legalista a convertirse en un Estado constitucional de derechos y garantias, lo que ha obligado

a modificar la forma de impartir justicia. Entre las modificaciones mas relevantes esta la supremacia

de la Carta Magna y sus disposiciones por encima de cualquier norma juridica.

Este nuevo escenario juridico se establecio en el 2008 con la nueva Constitucion; y, posteriormente, en
el 2016 con la creacion del Codigo Organico General de Procesos (COGEP), y es en este periodo en
donde tiene mayor relevancia los llamados principios procesales previsto en la norma. Dando inicio a
un nuevo paradigma constitucional, estos principios han adquirido relevancia en la sustanciacion de
juicios, siendo considerados elementos primordiales para el desarrollo de las audiencias.

Es importante destacar que, la aplicacion de esta reforma a nuestra normativa constitucional garantiza
gue los principios procesales constitucionales estén estrechamente alineados con las normativas
vigentes. En consecuencia, esto facilitaria el establecimiento de un proceso estructurado y altamente
eficaz que permitiria la materializacion de la justicia, no meramente como una entelequia, sino como
una realidad tangible dentro de nuestro sistema judicial. Esta evolucion anunciaria el advenimiento de
la era del neo- constitucionalismo, en la que se enfatiza la proteccion de los derechos y garantias
fundamentales.

La promulgacidn de la Constitucion del 2008 modifico la concepcidn que se tenia sobre el derecho.

Las normas pasaron a convertirse de caracter obligatorio, esto no solo sucedi6 con las normas, sino

también con los principios procesales que formaban parte del andamiaje juridico. Entre los principios

mas esenciales para nuestro sistema judicial figuran los de: “(...) simplificacion, uniformidad,

eficacia, inmediacion, celeridad y economia procesal, y debido proceso (...)” (Asamblea Nacional

Constituyente del Ecuador, pag. 62), plasmados en el art. 169 de la norma suprema. Por otro lado, los

de: “(...) oralidad, concentracion, contradiccion y dispositivo” (Asamblea Nacional Constituyente del

Ecuador, 20 de octubre del 2008, pag. 62), consagrado en el art. 168.6 de la norma constitucional

ecuatoriana, estos principios garantizan el libre acceso a la justicia y promueven un sistema rapido y

eficaz, orientado en la resolucion de conflictos judiciales.




No obstante, los principios constitucionales no deben ser comprendidos de forma aislada. Por el
contrario, la supremacia que estos principios tienen debe ser entendida como una “construccion
escalonada” asi, lo planteaba Kelsen, el cual aseveraba que: “(...) no es factible prescindir de alguno
de los mencionados escalones, por lo que, no puede existir una regla juridica sin un principio que la
informe, ni una decision juridica que, a su vez, no tenga sustento en una regla juridica.” (Torres, 2022,
pég. 6)

En este contexto, podemos manifestar que el objetivo de este articulo cientifico es examinar la
importancia que han adquirido los principios procesales en el marco del nuevo paradigma juridico
constitucional. Este andlisis se realiza sin la intencion de minimizar la importancia del derecho a la
seguridad juridica, que sirve como garantia fundamental de un Estado comprometido con la defensa
de los derechos dentro de los limites de un marco juridico constitucional. Asimismo, se analizan las
consecuencias que conlleva el incumplimiento de estos principios fundamentales, los cuales pueden
dar lugar a la inseguridad juridica, creando un entorno propicio para la impunidad de las conductas
delictivas.

Se incluyen breves comentarios sobre la inclusion de las audiencias telematicas en los juicios orales y
como estas reformas traerian graves afectaciones a los principios procesales. Es importante reconocer
que estos cambios pueden influir en la imparcialidad del administrador de justicia al momento de dar
su veredicto. De este modo, se busca dar respuesta a la pregunta de investigaciéon sobre (C6mo
afectaria la implementaciéon de audiencias telematicas a los principios y garantias procesales
dentro de los procesos judiciales que culminan en sentencias privativas de libertad?

A este estudio juridico, se sumard la doctrina y los diversos criterios de juristas, quienes articularan
debidamente sus posturas en contra o a favor de la implementacion de las audiencias telematicas. Las
discrepancias que se observen entre estas posturas nos permitiran reflexionar hasta qué punto se vulneran
los principios procesales establecidos en la Carta Magna del Ecuador. Este estudio contribuira
sustancialmente a la doctrina nacional e internacional al centrarse en proporcionar formas practicas para
evitar audiencias telematicas que transgredan los principios basicos del debido proceso.

En sintesis, en esta investigacion pretendemos mostrar desde una perspectiva constructivista analizar

las limitaciones de las audiencias telematicas, a fin de determinar si protege o infringe los principios y




garantias procesales consagrados en la hormativa constitucional.

Antecedentes historicos

El Neoconstitucionalismo aplicado en el derecho procesal penal ecuatoriano

El sistema juridico procesal a lo largo de los afios ha sido objeto de modificacién, no obstante, en
Latinoamérica aln se mantienen ciertas caracteristicas del ordenamiento juridico. Entre las mas
notables se encuentra el Cddigo Napoleonico, el cual fue promulgado en 1804 por Napoledn
Bonaparte, este codigo sirvio de base para la creacion de diversas codificaciones en materia civil,
“(...) se tutelaba bajo los principios de: Libertad Individual; Seguridad Juridica; Laicidad del Derecho;
y, por ultimo, Derecho a la Propiedad, convirtiéndose en un simbolo para la sistematizacion del
derecho moderno.” (Centeno, P., Navarro, M. & Ochoa, C., 2020, pags. 124-128).

No cabe duda que, las reformas juridicas procesales realizadas en las Ultimas décadas “(...) han afectado
solo excepcionalmente las estructuras y los principios fundamentales que son tradicionales en el sistema
judicial. Unicamente en Uruguay ha sobrevenido la adopcion plena del sistema de la oralidad mediante
procesos por audiencias” (Gallegos, 2019, pag. 122).

Este argumento destaca la idea de que el derecho es una ciencia social; y, por lo tanto, esta no tiene
respuestas exactas. Esto nos indica que “(...) el resultado juridico o veredicto, varia en funcion de la
interpretacion juridica que realice el magistrado” (Garcia, 2021, pag. 560). Por ello, es necesario que, el
proceso judicial se establezca de tal forma que no se vulneren los derechos de los sujetos procesales,
evitando de esta manera futuras arbitrariedades por parte del juzgador.

De este modo, el proceso judicial se realiza en base a las normas y regulaciones previstas en los
codigos. En determinados casos, (...) estas normativas pueden cruzarse de forma que pongan de
manifiesto la insuficiencia y falta de claridad de la normativa procesal, o que puede agravar la
situacion del imputado debido a su caracter ambiguo” (Sanchez, 2019, pag. 232)

No obstante, en un Estado constitucional de derechos y justicia, la supremacia constitucional no
deberia ser entendida de forma aislada, por el contrario, esta deberia trabajar en conjunto con las
normas procesales, a fin de garantizar un sistema judicial equitativo y cohesivo. El problema no surge

por la falta de claridad en la norma, sino por el desconocimiento de garantias fundamentales y por la

inadecuada aplicacion de los principios constitucionales.




Ademas, los principios procesales se instituyen con el objetivo de garantizar un proceso judicial

equitativo, justo y transparente. De tal forma que, los juicios orales se desarrollen en igualdad de

condiciones, creando un ambiente idéneo para que el juzgador tome las decisiones méas acertadas, sin

ser influenciado por sesgos o tratos diferentes, dando su veredicto en base a los principios de

imparcialidad, lealtad procesal; y, legalidad.

Por lo expuesto, podemos inferir que, la Constitucién y las normas procesales deben trabajar de forma
complementaria en la proteccion de las garantias constitucionales. El control constitucional se
caracteriza por limitar el ejercicio del poder estatal, asegurando que este no sobrepase las nociones
legales establecidas en la norma constitucional. En otras palabras, “(...) ambos conceptos convergen
en su objetivo compartido de proteger los derechos fundamentales y mantener el equilibrio entre el
poder estatal y la preservacion de un orden constitucional justo” (Cualchi Guachamin, 2024, pags.
487-508).

Por lo tanto, resulta imperativo mantener un equilibrio entre los principios constitucionales y las
normas procesales, las cuales deben ser acatadas a fin de garantizar un proceso imparcial. Dicho esto,
la inobservancia de los principios constitucionales tendria un impacto directo sobre el principio de
seguridad juridica, el cual “(...) se fundamenta en el respeto a la Constitucién y en la existencia de
normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes (...)” (Asamblea
Nacional Constituyente del Ecuador, 20 de octubre del 2008, pag. 38), este principio esta consagrado
en el art. 82 de la norma juridica constitucional.

La Convencion Americana sobre los Derechos Humanos “Pacto de San José” coincide en que “Toda
persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez
o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal” (Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 22 de
noviembre de 1969, pag. 10), el articulado 8.1 de la citada Convencién, aunque no reconoce
explicitamente, incorpora el razonamiento de que el principio de seguridad juridica es indispensable
para garantizar el debido proceso dentro del ordenamiento juridico.

No cabe duda que, el debido proceso es indispensable, sin este principio no se podria garantizar una

correcta administracion de justicia en todas las fases del proceso judicial. Este principio se distingue




sobre todo por su doble dimensionalidad, lo que significa que es capaz de funcionar tanto como regla
y como principio. Su principal objetivo es garantizar el cumplimiento de los presupuestos, principios
y normas consagradas en la Constitucion.
Este principio, consta de dos partes esenciales. EI primer componente se refiere al ejercicio de la
autoridad en todo acto o decision administrativa. Por otra parte, el segundo componente alude a la forma
en la que se llegd a esa decision; dentro de este segmento, se determina si la decision fue legal o
arbitraria. Esta parte es crucial, ya que determina si se ha violado algin derecho fundamental. En ambos
componentes, el érgano judicial se encarga evaluar si las decisiones adoptadas fueron injustas o
arbitrarias, es decir, si se ha cumplido 0 no con los preceptos establecidos del debido proceso.
La norma constitucional es clara al establecer a “La Constituciébn como una norma suprema, la cual
prevalece sobre cualquier otra norma establecida en el ordenamiento juridico” (Asamblea Nacional
Constituyente del Ecuador, 20 de octubre del 2008, pag. 126), consagrado en el art. 424 de la Carta
Magna, este articulado no es mas que, el reconocimiento al principio de supremacia constitucional. Por
lo tanto, el Estado debe respetar las disposiciones enmarcadas en esta normativa. En los casos en que
surja conflicto entre normas, es imperativo que se reconozca a la norma constitucional sobre cualquier
norma de rango jerarquico inferior.
Es indiscutible, que el reconocimiento de la norma constitucional exige la estricta observancia de los
principios constitucionales. Para aclarar la naturaleza e importancia de estos principios, es necesario
proporcionar definiciones precisas de cada uno de ellos. Para facilitar esta explicacién los principios
se organizaran sistematicamente en tres categorias distintas: En primer lugar, los principios
constitucionales; en segundo lugar, los principios fundamentales; y, en tercer lugar, los principios
procesales.
Norma constitucional
e Principios generales
1. Debido proceso (Art 76): Este principio garantiza el derecho a “(...) un juicio justo y
mantiene la presuncion de inocencia del acusado hasta que una sentencia ejecutoriada

establezca lo contrario. Ademas, protege el derecho a recibir asistencia de un defensor

publico o privado (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 37). Por ultimo, estas reglas




permiten que el juez que dirige el proceso judicial lo realice con absoluta imparcialidad.

2. Acceso a la justicia (Art 75): Este principio resalta la importancia de “(...) garantizar el
acceso rapido y expedito de la justicia, de igual forma recibir proteccion judicial sin ningun
tipo de discriminacion (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 37)

3. Independencia judicial (Art. 168): En este precepto en particular, se establece que “(...)
los 6rganos de la Funcién Judicial desarrollaran sus funciones con total independencia
tanto interna como externamente. Al mismo tiempo, tendran autonomia tanto en el area
administrativa como financiera (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 93).

4. Administracion de justicia (Art. 169): Establece que el sistema procesal es un medio
para “(...) la realizacion de la justicia, esta se desarrollara bajo los principios de
simplificacion, uniformidad, eficacia, inmediacién y celeridad, las cuales permitiran la
aplicacion del debido proceso (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 94).

Cédigo Organico General de Procesos (COGEP)
Antes de iniciar el analisis de los principios procesales, resulta imperativo sefialar que “(...) las
actividades procesales se realizaran en base a los principios previsto en la constitucion, en los
instrumentos internacionales de los derechos humanos y los desarrollados en la presente norma (...)”
(Art. 2) (Asamblea Nacional, 2014, pag. 10).
Principios fundamentales

1. Direccion del proceso (Art. 3): Determina que “El juez sera el encargado de direccionar
y controlar las actividades de los sujetos procesales a fin de evitar dilaciones innecesarias
dentro del proceso judicial (...)” (Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag. 10).

2. Oralidad (Art. 4): Dispone que “(...) todos los procesos judiciales se realizaran
desarrollaran de forma oral a fin de garantizar la celeridad y transparencia en los juicios,
salvo en casos excepcionales donde se deba realizar por escrito (...)” (Asamblea Nacional
Constituyente, 2016, pag. 10). Cabe destacar que, las audiencias se podran realizar por
medios telematicos solo cuando sea necesario y en casos excepcionales.

3. Impulso procesal (Art. 5): Establece que “(...) corresponde a los sujetos procesales

impulsar el proceso (...)” (Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag. 11)




4. Inmediacién (Art. 6): Indica que “(...) las audiencias se desarrollaran en presencia del
juez, el cual tendra contacto directo con las partes procesales y los medios de prueba que
presenten en la audiencia (...)” (Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag. 11)

5. Intimidad (Art. 7): Garantiza “la proteccidn de datos personales de los sujetos procesales,
esta prohibido que se divulgue la informacién sin el previo consentimiento del titular, a
excepcion de gque el ordenamiento juridico disponga incorporacion de dicha informacion
(...)” (Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag. 11)

6. Transparencia y publicidad de los procesos judiciales (Art. 8): Establece que “(...) los
procedimientos judiciales son publicos, salvo las excepciones gque establezca la ley para
proteger los derechos fundamentales (...)” (Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag.
11)

Normativa penal
Principios en el proceso penal (Art. 5)

1. Legalidad: Es principio rige para establecer que “(...) ninguna persona sera juzgada
ni sancionada sino en virtud de una ley anterior al acto que se imputa (...)” (Asamblea
Nacional, 2014, pag. 8)

2. Favorabilidad: Resalta que “(...) en caso de duda sobre la interpretacion o aplicacion
de las normativas, se debera establecer la norma que mas favorezca a la persona
procesada (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 8). Este principio sirve para
garantizar que todas las personas reciban un trato equitativo en el sistema judicial.

3. Indubio pro reo: Destaca que “El juzgador para dictar una sentencia condenatoria
debe tener el convencimiento penal de la persona procesada, mas alla de toda duda
razonable.” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9). En este principio se puntualiza que, en
caso de duda sobre la culpabilidad del acusado, la sentencia se dictara en favor del
acusado.

4. Inocencia: Establece que “(...) toda persona acusada de un delito se considera

inocente hasta que se demuestre su culpabilidad mediante una sentencia ejecutoriada.”

(Asamblea Nacional, 2014, pag. 9) Este principio protege al individuo para que este no




10.

11.

sea acusado erréneamente de un delito.

Igualdad: Subraya que “los sujetos procesales deben tener iguales oportunidades para
presentar defender sus argumentos y pruebas en el proceso judicial” (Asamblea
Nacional, 2014, pag. 9)

Impugnacion: Establece que “toda persona que se encuentre dentro de un proceso
judicial tiene derecho a recurrir un fallo, resolucion o auto definitivo en donde se
decidan sobre sus derechos” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9)

Prohibicion de empeorar la situacion del procesado: Detalla que “(...) bajo ninguna
circunstancia se podra empeorar la situacion judicial del acusado cuando este sea el
unico recurrente” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9)

Prohibicion de autoincriminacion: Especifica que “(...) ninguna persona podra ser
obligada a declarar contra si misma en asuntos que puedan ocasionar responsabilidad
penal.” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9). Este principio busca proteger el derecho a
la defensa y a la presuncién de inocencia. No obstante, el (COIP) eshoza este principio
como una alternativa viable para la aplicacion del procedimiento abreviado, que exige
el reconocimiento de los cargos judiciales por parte del imputado.

Prohibicion de doble juzgamiento: Puntualiza que “(...) ninguna persona podréa ser
juzgada ni condenada en mas de una ocasion por el mismo delito (...) ” (Asamblea
Nacional, 2014, pag. 9)

Intimidad: Se asevera “(...) la prohibicion de realizar registros, allanamientos,
incautaciones sin una previa orden del juez competente, salvo las excepciones que
establezca la ley para la proteccién de los derechos fundamentales (...)” (Asamblea
Nacional, 2014, pag. 9)

Oralidad: En este principio se puntualiza que “(...) las audiencias se desarrollaran
mediante el sistema oral y las decisiones se dictaran en sentencia, salvo las excepciones
que establezca la normativa a fin de proteger los principios fundamentales (...)”

(Asamblea Nacional, 2014, pag. 9). Los procesos judiciales se realizan de forma oral

para




12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

garantizar la celeridad de los procesos judiciales.

Concentracion: Se establece que “(...) el juzgador realizara la mayor cantidad de
actos procesales en una sola audiencia (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9). Dicho
de otro modo, las actuaciones procesales se ejecutaran con la méaxima eficiencia en el
menor nimero de actos y audiencias.

Contradiccion: Se puntualiza que “(...) los sujetos procesales tienen derecho a
contradecir las pruebas y argumentos presentados en su contra (...)” (Asamblea
Nacional, 2014, pég. 9)

Direccion judicial del proceso: La norma es clara al indicar que, “(...) el juzgador
serd el Unico encargado de direccionar y controlar la audiencia para evitar dilaciones
innecesarias dentro del proceso judicial (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9)
Impulso procesal: Este principio procesal establece que “(...) los sujetos procesales
seran los Unicos encargados de impulsar un proceso judicial (...)” (Asamblea Nacional,
2014, pag. 9)

Publicidad: Determina que “(...) todos los procesos judiciales se celebraran en
publico, salvo las excepciones que establezca la ley para salvaguardar los derechos
constitucionales (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9)

Inmediacion: Detalla que “(...) el juzgador estara presente en todas las etapas del
proceso judicial, garantizando una valoracion directa y personal de las pruebas (...)”
(Asamblea Nacional, 2014, pag. 9) Este principio garantiza un juicio justo sin
dilaciones innecesarias.

Motivacion: Establece que “(...) el juzgador antes de dictar sentencia, fundamentara
su decision en base a los argumentos y pruebas expuestos por las partes procesales
durante el proceso judicial (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9).

Imparcialidad: Determina que “(...) el administrador de justicia en todos los procesos
judiciales, defenderd sistematicamente el principio de supremacia constitucional, los

instrumentos internaciones. Este principio busca garantizar al mismo tiempo la

preservacion del principio de igualdad (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pég. 9). En




otras palabras, todas las personas somos iguales ante la ley.

20. Privacidad y confidencialidad: En este principio procesal se establece que “(...) las
personas que han sido victimas de delitos contra la integridad sexual, asi como los
menores implicados en estos procedimientos judiciales, tiene derecho a salvaguardar
su intimidad (...)”(Asamblea Nacional, 2014, pag. 9) Ademas, la divulgacion no
autorizada de informacion personal relativa a la victima esté estrictamente prohibida a
fin de garantizar su proteccion dentro del proceso judicial.

21. Objetividad: Determina que “(...) el fiscal establecera un criterio objetivo basado en
la revision exhaustiva de los hechos, y circunstancias que puedan agravar la
responsabilidad penal del acusado. Ademas, el fiscal valorara los elementos que
puedan atenuar o extinguir la condena (...)” (Asamblea Nacional, 2014, pag. 9).

Indudablemente, la aplicacion de las normas constitucionales y procesales permiten la materializacion
de los derechos y garantias constitucionales. El Estado debe respetar estos preceptos procesales a fin de
garantizar un proceso judicial imparcial, sin afectar a ninguno de los sujetos procesales dentro del litigio.
Las ideas que se han plasmado hasta el momento nos obligan a reflexionar sobre ¢Cuales son los
derechos y garantias procesales que requieren proteccion? Entre los derechos mas significativos
estan; la seguridad juridica, la tutela judicial efectiva, el acceso a la justicia; y, el debido proceso. Este
Gltimo es catalogado uno de los mas importantes ya que sin este no se podria garantizar un proceso
judicial ecuanime y sin ningun tipo de arbitrariedad por parte del Estado.

Sin duda, este principio inequivocamente sirve como una garantia constitucional, siendo su principal
objetivo el respeto inquebrantable de los derechos fundamentales. Su aplicacion se produce en
consonancia con los tratados y convenios internacionales cuyo propdésito es garantizar la proteccion y
aplicacion de normas constitucionales y procesales.

De los postulados anteriores, podemos inferir que el debido proceso tiene como finalidad evaluar las
decisiones y si la decision emitida por parte del administrador de justicia es correcta o arbitraria; y, por
otra parte, analizar si esta decision ha sido correctamente argumentada o transgrede algin principio

constitucional, permitiendo de esta manera el ejercicio correcto del ordenamiento juridico. En palabras

de Echeverria Justicia, J. A. (2024) es erroneo argumentar que “(...) el derecho al debido proceso es




parte del derecho a la defensa, cuando lo correcto es a la inversa.” (Echeverria Justicia, 2024, pag. 169)
Sistema judicial ecuatoriano: Implementacion de la oralidad en procesos judiciales.

Desde sus inicios, el sistema procesal ecuatoriano ha sido reconocido como un sistema escrito,
conformado por diversos cuerpos normativos que fungian como instrumentos del derecho. No obstante,
el Cadigo de Procedimiento Civil se ha erigido como la norma base a la que debe seguirse en todos los
procesos judiciales.

A pesar de las innumerables reformas que ha experimentado el sistema procesal, estas alteraciones no
han servido para para agilizar los procesos judiciales. Antes de la instauracion de este innovador modelo
judicial, el proceso de resolucion de casos era una verdadera travesia, ya que las partes tenian que
presentar recursos horizontales y verticales, antes de lograr obtener una sentencia ejecutoriada, en la
mayoria de los casos, provocaban dilaciones dentro del proceso, alargandolos a tal grado de que los
litigios podrian prolongarse por varios afios.

Es bajo este contexto que se promulga el Codigo Orgéanico General de Procesos (en adelante COGEP),
el cual fue creado por la necesidad de dar una mayor celeridad a los procesos judiciales, esto supuso una
transformacion total al sistema procesal, el cual ahora se encontraba mas enraizado a los mandatos
constitucionales. La instauracién de este nuevo Cédigo se ejecut6 simultdneamente con la modificacion
de la Constitucion. La promulgacion de esta legislacion se produjo bajo la corriente uruguaya,
instaurando la premisa de que los procesos judiciales podian adoptar una modalidad oral.

De manera que, “(...) el Codigo adoptado por Uruguay, tuvo un antecesor el cual fue el cédigo chileno,
este cuerpo normativo tuvo resultados positivos en el 2015, reduciendo los tiempos procesales y
mejorando las decisiones judiciales.” (Pereira Campos, 2017, pag. 193) Por esta razon en concreto el
Estado ecuatoriano decidioé tomar como base el este codigo judicial a fin de tener un cuerpo normativo
que sea netamente garantista.

El Ecuador enfrentaba una saturacién del sistema procesal escrito, para afrontar esta dificil situacion se
implementd un sistema oral, con el objetivo de simplificar la mayoria de los procesos civiles. En sintesis,
el (COGEP) se promulgo con el objetivo de cumplir con los preceptos constitucionales e implementar

la oralidad como un principio basico. Estos argumentos nos llevan a preguntarnos ¢Por qué el

(COGEP) es tan beneficioso para el sistema judicial? Este Cdodigo es beneficioso al instaurar un




sistema oral y simplificar los procesos civiles, de esta forma promueve de manera directa los principios
como la inmediacion; la celeridad; y la economia procesal, este ultimo alude a la necesidad de dar
celeridad a los procesos sin ningun tipo de tramite dilatorio.

No obstante, luego de ocho afios transcurridos de la promulgacion de esta normativa, se han podido sacar
las siguientes conclusiones. Primero, la oralidad permitid el uso de la retérica por parte de los abogados
en ciertas ocasiones esta influia mas que la base juridica. Segundo, una de los cambios mas notables se
presento en la preparacion de la audiencia y el veredicto del juzgador. A diferencia del sistema escrito
en donde se podia preparar la defensa con mas tiempo y el juez se tomaba un tiempo prudencial para
emitir una sentencia. En el sistema actual la sentencia se da una vez culminada la audiencia.
Asimismo, el (COGEP) entre las principales reformas estan las citaciones por medios electrénicos, lo
cual, permite que se reduzcan los tiempos en las notificaciones. Cabe destacar que, esta Gltima reforma
aun no ha sido implementada en su totalidad en el territorio nacional. Esta modalidad obliga a los sujetos
procesales a asistir puntualmente a las diligencias judiciales.

La obligatoriedad de las audiencias presenciales permitié la interaccion directa con el juez
proporcionando de cierta una manera una mejor comprension de los hechos objeto del litigio,
garantizando el principio de inmediacion. Este principio es de vital importancia, ya que “(...) permite al
juzgador gestionar eficazmente el procedimiento, atenuando al mismo tiempo cualquier posible conducta
arbitraria de las partes implicadas en el proceso litigioso.” (Llushca Parra, 2023, pag. 1440) El objetivo
principal de este principio es esclarecer los hechos delictivos a fin de llegar a la verdad.

Para Guillermo Cabanellas, “(...) el principio de inmediacién es un derecho procesal encaminado en la
relacion directa de los litigantes con el juez, prescindiendo de la intervencion de otras personas (...)”
(Cabanellas de Torres, 1978, pag. 111) Cabe destacar que, este principio aparte de ser un propulsor del
sistema oral, forma parte elemental en la actividad probatoria especialmente en la testifical, ya que al
realizarse de manera presencial impide gue el perito o testigo sea direccionado por alguna de las partes
procesales en su testimonio.

No cabe duda que, el actual sistema procesal permite una depuracion mas precisa de los hechos. Una de

las ventajas del principio de inmediacion es la facultad que le dan al administrador de justicia de

desarrollar la audiencia, entre las principales funciones se encuentra la de “(...) impedir todo acto de




deslealtad procesal, encausar los debates, analizar pretensiones y solicitar aclaraciones de ser necesarios,
mediante este procedimiento se puede esclarecer los hechos objeto de controversia judicial (...) ”
(Betancourt Pereira, pag. 490). Indiscutiblemente, estas reformas garantizan la transparencia del proceso
judicial, ya no se limita a realizar todo el proceso por escrito como se desarrollaba antes con el Codigo
de Procedimiento Civil.

Sin prejuicio de lo anterior, resulta imperativo resaltar la creciente participacion del principio dispositivo
el cual empez6 a tener mayor relevancia producto del nuevo sistema judicial. Este principio “faculta al
juez para gestionar eficazmente la audiencia en la fase de sustanciacion, en la cual los sujetos procesales
se encuentran obligados a comparecer, estos podran diferir la audiencia por muto acuerdo una sola vez.”
(Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag. 69) ( Art. 293).

De esta manera “(...) al delimitar las cuestiones objeto de controversia, no solo se establece un marco
juridico claro para el procedimiento, sino que también garantiza la correcta aplicacion” (Asamblea
Nacional Constituyente, 2016, pag. 69) (Art. 294.2). De igual forma se dan las facilidades de “(...)
disponer de acuerdos probatorios (...)” (Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag. 69), consagrado
en el art. 294 numeral 7 letra f del COGEP.

Es oportuno mencionar que, “(...) el juez es el unico que podré ordenar que se realice la préctica de la
prueba de considerar necesario, en dicho pedido deben constar las razones de su decision (...)”
(Asamblea Nacional Constituyente, 2016, pag. 43) (Art. 169). La facultad excepcional de disponer de
las pruebas produce una dicotomia. Por un lado, el operador de justicia resuelve conforme lo hechos
probados por los sujetos procesales. Por otro, con el fin de garantizar la tutela judicial efectiva,
direcciona un proceso en busqueda de la verdad sin parcializarse por ninguna de las partes.

ElI (COGEP) es claro al indicar en su art. 158 que: “La prueba tiene por finalidad llevar ala o al juzgador
al convencimiento de los hechos y circunstancias controvertidos” (Asamblea Nacional
Constituyente, 2016, pag. 41). El proceso de evaluacion de la prueba debe atenerse a parametros
especificos y debe abordar a fondo caracteristicas de utilidad, pertinencia; y, conducencia, sino cumple
estos parametros esta serd inadmitida por parte del juzgador.

En palabras de Cardenas Paredes K.D. & Cardenas Paredes, C.E. (2022) se considera que:

La prueba judicial cumple una funcion persuasiva al ofrecer un marco ldgico y racional que apoya el




proceso de decision del administrador de justicia. Facilita la identificacion de los hechos pertinentes del
caso, permitiendo asi una justificacion bien fundamentada de la opcion seleccionada (Cardenas Paredes,
2022, pag. 19).

En sintesis, la implementacion de un sistema oral permitié un mejor desarrollo de los procesos judiciales
especialmente en las audiencias que se desarrollaban en modalidad presencial, esto facilito la préactica de
las audiencias judiciales, las cuales se realizaban en periodos mas cortos, garantizando de esta forma la
celeridad y economia procesal dentro de las audiencias orales. Para mitigar posibles retrasos, se instauro
un sistema de sanciones para aquellas personas que dilaten indiscriminadamente el proceso, facilitando
asi la resolucion de conflictos.

Cabe destacar que, “(...) una transformacion significativa dentro del sistema judicial se dio con la
introduccidn de las audiencias telematicas. Esta innovadora modalidad se ha puesto en marcha para
ayudar a victimas y testigos de asistir a las audiencias por via telematica (...)”” (Echeverria Justicia, 2024,
pag. 169). La Corte Nacional de Justicia, para las audiencias telematicas definié un Protocolo, el cual
permitiria un mejor desarrollo de la audiencia sin interferencia.

La norma penal fue reformada producto de la instauracion de este nuevo modelo online, se sustituy6
Codigo Penal por el actual Codigo Organico Integral Penal (COIP) el cual entro en vigencia el 10 de
febrero de 2014, entre las reformas mas importantes se encuentra la creacion del art. 565 en el cual se
establecen pardmetros a seguir en casos en que sea imposible asistir a las audiencias. Establece
importancia de que “(...) La comunicacién sea real, directa y fidedigna, tanto de imagen como de sonido
(...) (Asamblea Nacional, 2014, pag. 204).

Esto nos lleva preguntarnos ¢En qué circunstancias los sujetos procesales pueden presentarse por
medios telematicos en una audiencia? EIl Protocolo para la realizacion de audiencias telematicas, es
claro, deben cumplir las siguientes caracteristicas: “(...)1. Imposibilidad de presentarse de manera
presencial; 2. Por motivos de salud; el testigo o perito presenta problemas de salud que le impiden
participar de la audiencia; 3. Por mutuo consentimiento de las partes (...)” (Corte Nacional de Justicia,
2021), solo en estos casos se podran ausentar de la audiencia presencial y realizarla de manera virtual

Como puede evidenciarse, la creacion del (COGEP) a la Constitucion y posteriormente al COIP,

significaron un cambio radical para la resolucion de procesos judiciales, todos estos cambios nacieron




producto de las reformas procesales que atravesaba Latinoamérica. EI Cadigo Procesal Civil Modelo
para Iberoamérica, elaborado en los afios setenta, represento un gran referente para la creacion del actual
cuerpo normativo. Las audiencias se crearon con la finalidad de disminuir los plazos del proceso y
permitir la defensa de las partes.

No obstante, la incorporacion de un sistema oral fue impulsada por la necesidad de mejorar la eficiencia
de los procesos judiciales y mitigar la congestion dentro del sistema judicial. Ademas, este sistema se
encontrd con un impedimento adicional que nadie podia prevenir: la pandemia COVID — 19, que obligo
a todo el sistema procesal a adoptar un modelo de audiencia por via telematica en respuesta a las
limitaciones impuestas por la situacion desafortunada que enfrentaba el pais.

Audiencias telematicas en pandemia

La pandemia del COVID-19 intensifico el uso de plataformas digitales. En este contexto, “(...) el
Consejo de la Judicatura (CJ), como érgano rector administrativo y disciplinario de la Funcion Judicial
(FJ) autoriza las audiencias telemaéticas en el sistema judicial, permite a los sujetos procesales acceder a
las audiencias de manera remota mediante videoconferencia (...)” (Ambrosi-Moina, 2021), su
autorizacion se realizé por medio de las resoluciones Nro. 045-2020 y Nro. 074-2020.

El 07 de mayo de 2020 se permiti6 las audiencias por medios telematicos. En respuesta al cambio
realizado, la “(...) Corte Nacional de Justicia, debido a la apremiante situacion, se modificé el Protocolo
para la realizacién de audiencias telematicas (...)” (Corte Nacional de Justicia, 2021, pag. 2), a fin de
garantizar el desarrollo 6ptimo de las audiencias. “El protocolo se rige principalmente por los principios
fundamentales de: independencia; imparcialidad; concentracion, inmediacion; publicidad; acceso a la
justicia; lealtad procesal; y, la oralidad (...)” (Corte Nacional de Justicia, 2021, pags. 4-6)

En el Protocolo se incluyen aspectos procedimentales como: el registro previo a las audiencias
telematicas; en la convocatoria incluiran detalles como la fecha y la hora en la que se desarrollara la
audiencia, por esta razén es necesario mantener actualizadas las plataformas y asegurarse de tener
conexion asegura a internet. Sin embargo, ¢Qué ocurre si se produce un problema de conectividad
gue me impida acceder a la audiencia telematica? En caso de producirse algun problema de

conectividad “(...) el usuario esta obligado a informar a la Unidad Provincial de Tecnologias de la

Informacion y Comunicaciones (TICS), el problema de conectividad para que resuelvan el problema




(...)” (Corte Nacional de Justicia, 2021, pags. 16-17). Ademas, los problemas de conectividad suelen
estar asociados a ataques cibernéticos o intrusiones por parte de terceros, por ello, es importante tomar
las medidas necesarias a fin de garantizar la seguridad de sus datos personales.

Entonces, ¢ Qué plataformas se puede utilizar para acceder las audiencias virtuales? “(...) La Corte
Nacional de Justicia (CNJ), con el objetivo de garantizar la celeridad en las audiencias telematicas ha
implementado Polycom y la plataforma Zoom como plataformas oficiales (...)” (Corte Nacional de
Justicia, 2021, pag. 14)

La transicion de las audiencias presenciales a las virtuales, representa un reto importante, especialmente
“(...) cuando se dictan sentencias condenatorias y el acusado no ha podido defenderse apropiadamente
por problemas de conectividad, transgrediendo de esta manera el derecho a la defensa (...)” (Ronquillo,
2022, pag. 10). Esto plantea un problema multidimensional, que afecta de manera directa al derecho a la
defensa y al principio fundamental del debido proceso.

Esta innovacion, si bien responde a la necesidad de que el sistema judicial se adapte a la crisis sanitaria
gue enfrenta el pais, introduce una serie de desafios que comprometen los principios y garantias
constitucionales del acusado. En otras palabras, afecta de manera directa la comunicacion dentro del
litigio e impide que el proceso se lleve a cabo de la mejor manera.

Por ejemplo, la perdida de conexion de internet durante un interrogatorio o un contrainterrogatorio hace
gue se pierda la fluidez dentro del proceso. Ademas, existe el peligro de que el perito o testigos reciba
asesoramiento durante su declaracién lo que impediria que se realice un juicio justo para ambas partes.
La dificultad que se presenta en esta modalidad es “(...) el riesgo de falsificacién o manipulacion de los
documentos presentados como prueba documental, por ello, es necesario establecer mecanismos que
verifiquen la autenticidad y legalidad del documento.” (Lufio, 2020, pag. 5)

Asi mismo, es necesario aplicar politicas de seguridad que protejan los datos personales de las personas
involucradas dentro del proceso, a fin de evitar futuras filtraciones que pongan en peligro la intimidad
de las partes procesales. Las audiencias telematicas en el sistema judicial ecuatoriano representan un
reto, si bien garantizan la celeridad de los procesos, dificultan la imparcialidad y el respeto a las garantias

del debido proceso, tales como el derecho a la defensa técnica, la inmediacion y la contradiccion; impiden

que estas sean plenamente respetadas.




En definitiva, la pandemia COVID-19 obligo al Consejo Nacional de Justicia a disponer de las
audiencias telematicas en todos los procesos judiciales, “(...) por medio del Decreto Ejecutivo 1291, de
fecha 21 de abril de 2021, se declard el estado de excepcion por calamidad publica, en el cual se indicaba
que las audiencias se realizar en modalidad virtual (...)” (Corte Nacional de Justicia, 2021, pag. 1) Sin
embargo, en la actualidad han disminuido los nimeros de contagios y la Organizacion Mundial de la
Salud (OMS) mediante un comunicado oficial, ha declarado que el COVID- 19 ya no representa un
peligro para la salud publica a nivel mundial.

Al tenor de las circunstancias mencionadas, el presente articulo cientifico pretende examinar hasta qué
punto los principios procesales pueden ser contravenidos en las audiencias teleméticas, asi como la
necesidad de restablecer las audiencias presenciales. Para ello, se llevara a cabo un exhaustivo analisis
judicial en relacion con la sentencia No. 81-23-EP, con el objetivo de dilucidar las vulneraciones de los
principios y garantias procesales que pueden producirse dentro de una audiencia telematica.
METODOLOGIA

El presente articulo se fundamenta en una investigacion descriptiva de tipo de revision bibliogréfica; los
métodos utilizados para este trabajo fueron el exegético, inductivo- deductivo, revision bibliografica,
el historico- légico y el hermenéutico.

La exegesis permitid realizar el analisis exhaustivo de las normas, principios y garantias del debido
proceso. EI método histérico- 16gico contribuyo con el andlisis de antecedentes relacionados al tema
objeto de estudio.

La presente investigacion utilizo un método analitico- sintético, el método analitico permitio
comprender y analizar cada uno de los principios y garantias constitucionales establecidos en la norma
constitucional. En tanto la sintesis, permitié extraer los aspectos mas esenciales en cuanto a la
investigacion de material didactico (libros, revistas, articulos cientificos y tesis).

Por otra parte, el método deductivo- inductivo se aplico con el objetivo de contrastar la informacion
con otros autores al igual que la revision de doctrina sobre los principios procesales y la importancia de

su cumplimiento en audiencia telematicas. De igual forma, aporto un conocimiento teérico de las

ciencias juridicas.




En este orden ideas, el paradigma investigativo sera interpretativo
“(...) en la interpretacion para la comprension, los métodos de recoleccion de datos y el analisis
seméantico para la interpretacion de textos, el analisis cuantitativo, la teoria
fundamentada para la generacion de teorias, para la interpretacién y la narracion para
la descripcion” (Vizcaino Zuiiga, 2023, p. 9724)
La metodologia empleada en esta investigacion pretende mejorar la comprension por parte del lector del
tema que se examina en esta investigacion. Es imprescindible utilizar esta metodologia para facilitar una
interpretacion clara y perspicaz de los resultados de la investigacion, minimizando asi la posibilidad de
gue produzcan malentendidos entre los lectores. Este trabajo se adhiere al formato IMRYD.
RESULTADOS
Como resultado de la investigacion, podemos determinar que la reforma del (COGEP) cambid
radicalmente la forma en la que se resolvian los procesos judiciales. La implementacion de este sistema
contribuyo positivamente al desarrollo de un novedoso sistema procesal. La creacion del (COGEP) fue
simultdneamente con las modificaciones de la Constitucion y las normas penales. Estas modificaciones
facultaron a los jueces para presidir audiencias y dictar resoluciones que salvaguardaran los derechos
civiles, sin posibilidad de aducir insuficiencia de norma.
Lo manifestado muestra la metamorfosis que experimento el sistema procesal, tenia una perspectiva
distinta, en esta los principios se consagraron como los ejes rectores en la administracion de la justicia,
la norma constitucional destaco entre los mas importantes a los principios de inmediacion, oralidad,
concentracion, celeridad; y, debido proceso.
A pesar del impacto positivo de estas reformas en la agilizacion de los procesos judiciales, persisten
desafios en torno a la comunicacion de las audiencias virtuales y la insuficiente disponibilidad de
recursos tecnoldgicos para garantizar el acceso a las audiencias. Esto es particularmente evidente en la
sentencia No 81-23- EP, en el que se pone de manifiesto importantes problemas relativos a la
notificacion de las audiencias telematicas. Tales cuestiones pueden conducir a potenciales violaciones
y garantias otorgados por la norma constitucional ecuatoriana.

A continuacién, se desarrollara un analisis juridico exhaustivo del caso No 81-23-EP, con el objetivo de

a dilucidar los problemas que se presentan en las audiencias telematicas:




Antecedentes

Hechos relevantes del caso

El 21 de diciembre de 2021 Sandro Leonardo Armas presento una denuncia en contra de José Manuel
Males Velasquez por el presunto cometimiento de la contravencidn tipificada en el articulo 396.4 del (en
adelante COIP) por lesiones que no excedan los tres dias de incapacidad de trabajo.

El 23 de septiembre de 2022, el Juez de la Unidad Judicial Multicompetente de Urcuqui ratificé la
inocencia de José Manuel Males Veldsquez. En consecuencia, Sandro Leonardo Armas apelo esta
decision, la audiencia de apelacion fue fijada para el 02 de diciembre de 2022, a las 09:00.

El 25 de noviembre de 2022, Sandro Leonardo Romero solicito la autorizacion para comparecer por
medios telematicos con su defensa técnica. La Sala autorizo la comparecencia de Sandro Leonardo
Armas por via telematica, la audiencia se realizaria el 02 de diciembre de 2022 a las 08h:13.

Lapsus calami en proceso judicial

En el presente caso evidencia un lapsus calami por parte de la Sala en la providencia de 29 de noviembre
de 2022, la cual indicaba incorrectamente la hora de la audiencia. La audiencia fue inicialmente fijada
para el 02 de diciembre a las 09h:00, pero luego se dispuso que se realizara a las 08h:13. A pesar de esta
situacion, el accionante presento un escrito indicando que comparecio a la audiencia y nadie estaba
conectado a la misma, solicitando que se fije una nueva fecha y hora de la audiencia.

Por otra parte, la Sala declar6 el abandono del recurso de apelacién debido a la falta de comparecencia
de la audiencia, sin tomar en cuenta que la audiencia habia sido reprogramada en una hora diferente sin
una adecuada notificacion que asegure la conexion a la audiencia.

Andlisis de la Accion Extraordinaria de Proteccion

La sentencia No. 81-23-EP se refiere a una accién extraordinaria de proteccidn presentada por Sandro
Leonardo Armas Romero en contra del auto de 08 de diciembre de 2022, conforme lo dispuesto en el
articulo 94 de la Constitucion y el articulo 58 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional (en adelante LOGJCC).

La accion extraordinaria de proteccion, prevista en el articulo 94 la Constitucion es reconocida como

una garantia jurisdiccional. Esta disposicion es aplicable contra sentencias y autos definitivos que hayan

violado los derechos constitucionales, ya sea por accion u omision.




En este orden de ideas, tanto el articulo 58 de la (LOGJCC) como la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, han establecido que “(...) el objeto de esta accion es salvaguardar los derechos
constitucionales y el debido proceso, cuando las autoridades hayan vulnerado los principios y garantias
constitucionales, ya sea por accion u omision (...)” (Asamblea Nacional Constituyente del Ecuador, 20
de octubre del 2008), teniendo como finalidad verificar si los procesos se desarrollan dentro de los
parametros establecidos en la Constitucién.

Bajo esta base, Sandro Leonardo Armas manifestd la violacion derechos constitucionales de la defensa,
seguridad juridica y debido proceso principalmente porque se transgredio su derecho a la defensa de
manera injustificada al declararse el abandono del recurso de apelacion, cuando esto fue ocasionado
por un lapsus calami en la providencia emitida por la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Imbabura.

Ademas, debido al error en la notificacién en la providencia del 29 de noviembre de 2022, la Sala
decido que la audiencia se realizaria de manera presencial. Posteriormente se notifico que la audiencia
se llevaria de manera presencial sin proporcionar un enlace de Zoom y con una notificacion tardia, para
ser exactos media hora antes de la audiencia lo que imposibilitaba la presencia del accionante a la
audiencia.

No cabe duda que, en este caso en especifico se afectd de manera directa el derecho a la defensa del
accionante, al realizarla de manera presencial sin considerar el enlace de Zoom previamente autorizado,
haciendo imposible el traslado de él y de su defensa técnica de Quito a Ibarra.

Por otra parte, la Corte Constitucional evalu6 la situacion y admiti6 a tramite la accion extraordinaria
de proteccion presentada por la parte accionante, considerando los argumentos sobre la vulneracion de
sus derechos. Ademas, se puntualizé que se deberia analizar la actuacion de la Sala de Apelacion y la
posible vulneracion de los derechos fundamentales, ya que debido a la confusion horaria y la falta de
coordinacion para realizar la audiencia telematica se vulneré el derecho a la defensa.
Indudablemente, en este caso se presentd una violacion a los principios procesales, particularmente a los
derechos constitucionales del accionante debido a que las autoridades emitieron varios autos con

diferentes horas para la convocatoria de esta audiencia. Este error en la notificacion de las horas causo

que el accionante compareciera en un horario diferente, lo que resulto en el abandono injustificado del




recurso de apelacidn interpuesto por el accionante.
Através de este analisis de caso, se puede inferir que la deficiencia de supervision inherente a las
audiencias telematicas da lugar a graves repercusiones, en particular en lo que respecta a la proteccion de
los derechos constitucionales. Esta situacion subraya la urgente necesidad de desarrollar politicas
publicas destinadas a garantizar una regulacion y supervision efectiva de este tipo de audiencias.
DISCUSION
El caso examinado ilustra los retos que pueden surgir durante las audiencias. Ademas, pone de relieve
otra cuestion importante que prevalece en los procedimientos judiciales: la gestion y revision de las
notificaciones. Es imperativo que, las notificaciones sean revisadas exhaustivamente para evitar este
tipo de errores que lo Gnico que hacen es poner en peligro las principios y garantias constitucionales.
La notificacién por medio de autos y providencias, tiene como finalidad poner en conocimiento de las
partes sobre algin proceso judicial que se encuentre en su contra.
La notificacidn tardia representa una grave vulneracion al derecho a la defensa ya que impide que los
sujetos procesales se pronuncien sobre el proceso judicial, esto puede ocasionar que se declare la nulidad
del proceso judicial. Asi como sucedi6 en este caso, la notificacién tardia impidié que el accionante y su
defensa técnica presentaran sus argumentos legales.
Ademas, la ausencia del enlace para acceder a la audiencia por medios telematicos, a pesar de la
aceptacion previa del formato virtual, complico el ingreso a la audiencia. Como resultado se declard el
abandono del recurso de apelacion presentado por Sandro Leonardo Armas en contra de José Manuel
Males Velasquez por el presunto cometimiento de la contravencion tipificada en el articulo 396.4 del
(COIP).
Este caso pone de relieve que las dificultades durante las audiencias telematicas pueden atribuirse a
diversos factores, entre los méas destacados:

o Problemas de conectividad: Los problemas de conectividad a Internet o la falta de

dispositivos adecuados pueden dificultar su defensa en el proceso judicial.
o Dificultades de comunicacidn: Las audiencias al ser realizado bajo la modalidad virtual

puede dificultar la comunicacion entre el acusado y su defensor técnico.

o Desafios en la evaluacion de credibilidad de las pruebas y los testimonios: El formato




virtual puede presentar obstaculos a la hora de evaluar eficazmente la credibilidad de las
pruebas y el testimonio de los testigos. La falta de presencia fisica puede restringir la
capacidad del juez para percibir el lenguaje no verbal, que son esenciales para evaluar la
fiabilidad de la informacidn presentada en la audiencia.
El debate anterior pone de relieve los importantes retos asociados a las audiencias telematicas
especialmente en lo que respecta a los problemas de conectividad y a la validacion y verificacién de las
pruebas judiciales. Si bien la adopcion de este modelo judicial facilito la agilizacion de los procesos
judiciales, también se ha dado lugar a problemas severos. En particular, la normativa que regula este
modelo carece de claridad en ciertos aspectos, incluyendo la jurisdiccion territorial.
Una de las principales preocupaciones relacionadas con las audiencias telematicas se refiere a la
competencia territorial. La Corte Nacional de Justicia ha determinado que la conexién para audiencias
telematicas no afecta la competencia territorial, lo que permite a los funcionarios judiciales celebrar las
audiencias desde cualquier lugar. Esta medida se instaurd en respuesta a restricciones de movilidad
impuestas por la pandemia. Sin embargo, esta flexibilizacion plantea importantes cuestiones sobre la
legitimidad de las decisiones dictadas fuera del territorio nacional.
Un &rea que requiere atencién especial es los servicios tecnoldgicos del sistema judicial ecuatoriano.
Actualmente, el sistema depende de “(...) plataformas externas como Zoom y Polycom, mientras que
carece de un entorno virtual propio y eficiente (...)” (Sacoto Romo, 2021, pag. 95). Esta dependencia ha
llevado a desafios que incluyen retrasos y congestion en el procesamiento de casos judiciales,
atribuidos a fallas técnicas. Tales circunstancias ponen en peligro los principios de inmediacion y
contradiccion, que son vitales para garantizar un juicio justo, al tiempo que suscitan preocupacion por
la seguridad de los datos.
Ademas, existen notables desafios asociados al principio de inmediacién. La aplicacion de audiencias
telematicas puede impedir la interaccion directa entre jueces, partes y pruebas, comprometiendo
potencialmente la calidad de las decisiones judiciales. Este principio es particularmente significativo en
las précticas de las pruebas (documentales y testimoniales), y cualquier deterior del mismo podria

socavar la eficacia en la imparticion de justicia.

Por ultimo, existe una pronunciada division judicial entre los operadores de justicia y la ciudadania. Un




namero considerable de profesionales de la justicia y partes implicadas pueden carecer de los

conocimientos y recursos necesarios para aprovechar plenamente las herramientas digitales disponibles,

lo que obstaculiza el acceso equitativo de la justicia.

CONCLUSION

La implementacion de las audiencias teleméticas fue un cambio acertado para el sistema judicial. Este

enfogue innovador facilito el desarrollo expedito de los procedimientos judiciales minimizando asi los

retrasos de la adhesion de principios y garantias constitucionales.

De hecho, toda evolucion trae consigo problemas que se manifiestan tanto en el &mbito judicial como

social, destacando particularmente el surgimiento de nuevas formas de violacién a los derechos

constitucionales. Una ilustracién de estas violaciones se presenta en la sentencia No. 81-23-EP, que

subraya las deficiencias en la revision y coordinacién de las notificaciones de los procesos judiciales.

Tales deficiencias pueden tener repercusiones significativas, lo que lleva a la violacion de los derechos

constitucionales, asi como sucedid en este caso en particular. Entre las principales falencias que presenta

este sistema se encuentran las limitaciones al derecho de inmediacion, defensa, informaciény privacidad

de datos, y la vulneracion al derecho a la imparcialidad.
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