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RESUMEN

El proposito del articulo fue evaluar el grado de dominio de docentes de basica de las
zonas 150 y 134 del constructo “evaluacion educativa”, elaborando un mapa mental,
evaluado con una Rubrica Analitica Socioformativa. Se realiz6 un estudio instrumental,
haciendo la investigacion documental sobre evaluacidn educativa, se construyo la rdbrica
y pasé por juicio de 13 expertos en dos fases, para determinar la validez de contenido
calculando la V de Aiken. Para el andlisis de confiabilidad, se aplic6 a un grupo piloto
obteniendo una alta confiabilidad con valores del alfa de Cronbach superiores a 0.8.
Finalmente se aplicé el instrumento a una poblacion objetivo teniendo como diagndstico:
60% tienen los conocimientos para evaluar con enfoque socioformativo y el 40%
muestran confusion y reducen la evaluacion a la aplicacion de un examen, identificando
como necesidad, capacitacion a docentes que se traduzca en nuevas concepciones y

formas de evaluar a los estudiantes.

Palabras clave: evaluacion educativa; juicio de expertos; rubrica; validez de contenido;

socioformacioén.

Ciencia Latina Revista Cientifica Multidisciplinar, Ciudad de México, México.
ISN 2707-2207 / ISSN 2707-2215 (en linea), enero- febrero, 2022, VVolumen 6, Nimero 1.

https://doi.org/10.37811/cl_rcm.v6il.1697 p 2931



https://doi.org/10.37811/cl_rcm.v6i1.1697
mailto:f_conde@seg-gto.gob.mx
mailto:m_arroyo@seg.guanajuato.gob.mx
mailto:paniceto@ipn.mx

Conde-Rojas y otros...

Socioformative Rubric to evaluate in teachers’ basic level

the degree of mastery of educational evaluation

ABSTRACT

The purpose of the article was to evaluate the level of mastery of elementary school
teachers in zones 150 and 134 of the construct “educational evaluation”, developing a
mental map, evaluated with a Socioformative Analytical Rubric. An instrumental study
was carried out, doing the documentary research on educational evaluation, the rubric
was built and it passed through the judgment of 13 experts in two phases, to determine
the content validity by calculating the V of Aiken. For the reliability analysis, it was
applied to a pilot group, obtaining high reliability with Cronbach's alpha values higher
than 0.8. Finally, the instrument was applied to a target population having as a diagnosis:
60% have the knowledge to evaluate with a socioformation approach and 40% show
confusion and reduce the evaluation to the application of an exam, identifying as a need,
teacher training that translates in new conceptions and ways of evaluating students.

Keywords: educational evaluation; expert judgment; rubric; content validity;

socioformation.
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1. INTRODUCCION

El tema de la evaluacion educativa ha dado origen a diversos estudios que abarcan una
variedad de aspectos, posturas, teorias y desafios para la implementacion de nuevas
politicas educativas; especialmente, cuando se busca contrarrestar practicas pedagogicas
tradicionales y promover la evaluacién como oportunidad (Anijovich & Cappelletti,
2017). Si bien es cierto que, en las aulas, la evaluacion tiene un papel relevante, para los
alumnos esta asociada, a la aplicacion de tareas y examenes; actividades que
generalmente se caracterizan por orientar tareas especificas que implican, memorizar y
mecanizar o repetir (Ravela, 2015) y para los profesores, como sefiala Fernandez, (2017)
se trata en la mayoria de los casos de una preocupacion que genera debate y muchas
dudas, lo que les lleva a centrar la atencion a aspectos cuantitativos, a la verificacion de
una o varias conductas esperadas a partir del abordaje de determinados contenidos de
aprendizaje, previamente seleccionados. Desde esta perspectiva, el estudiante es un
simple reproductor de lo que el profesor quiere que aprenda, por lo tanto, la evaluacion
se reduce a que el alumno reproduzca lo aprendido. (Mounkoro & Hernandez, 2018).

La problematica que se atiende en este articulo hace referencia a la complejidad que
enfrentan la mayoria de los docentes de las zonas escolares 150 y 134 de primarias
federales ubicadas en los municipios de Ledn e Irapuato, en el estado de Guanajuato, para
definir con claridad el concepto de “evaluacion educativa” y trasladar su aplicacion a las
aulas en la evaluacion objetiva de los aprendizajes de los alumnos; lo que les lleva a
limitarse a la aplicacion de pruebas escritas monétonas y descontextualizadas para
“medir” y calificar el desempefio de los alumnos, proceso que limita al estudiante a
reproducir lo memorizado de un texto previamente asignado (LOpez-Pastor & Pérez-
Pueyo, 2017) y la evaluacién no solo se trata de acreditar conocimientos, sino también de
promover la toma de conciencia de los estudiantes sobre su propio aprendizaje (Anijovich
& Cappelletti, 2017).

Para lograr lo anterior, Villamarin (2017) sefiala que la Evaluacion debe llevarse a cabo
mediante procesos de autoevaluacion, coevaluacion y heteroevaluacion de forma natural,
en el mismo ambiente de aprendizaje y sin perder de vista el objetivo que debe ser el de
apuntalar las debilidades cognitivas del alumnado. Lo que implica que los docentes
comprendan que la evaluacién es un proceso no lineal, que otorga a la propia situacion

de aprendizaje, la oportunidad de obtener informacién que retroalimente al alumno con
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fines de mejora y al propio quehacer del docente (Medina & Deroncele, 2019) y asi se
generen nuevas practicas educativas enfocadas al desarrollo y mejoramiento del talento
de las y los alumnos para afrontar los retos de la sociedad del conocimiento, mediante el
abordaje de problemas del contexto y la colaboracion (Tobdn, 2018).

La evaluacion es un proceso que no termina solo en la formacion, si no que va mas allg,
atendiendo al término de socioformacion que Tobon (2017) clarifica de manera muy
completa en un libro dedicado a la complejidad de este proceso. Hay que cambiar la
evaluacion para conseguir, mediante su aplicacion correcta y educativa, mejorar la
calidad del sistema e incorporar la equidad al mismo, logrando hacer llegar esa calidad a
toda la poblacién, que es la que tenemos en las etapas obligatorias de ensefianza.
Casanova (2020); Vaillant & Rodriguez (2018) sefialan que entre los componentes
basicos de la calidad figuran: calidad en el disefio, calidad en los procesos y calidad de
los resultados; Casassus (1995) agrega en el tema de la calidad que sus tres pilares
principales son: insumos, procesos Yy resultados; aspectos importantes en el proceso
educativo y la busqueda constante de la mejora escolar.

Ante estos planteamientos, en el presente estudio surge la propuesta de construccion y
validacion de contenido y confiabilidad de una rdbrica socioformativa que contempla
aspectos centrales de una evaluacion con enfoque socioformativo que permite evaluar el
nivel de dominio que tienen los docentes de nivel basico del constructo “evaluacion
educativa”, mediante la elaboracion de un mapa mental; es importante sefialar que las
rabricas socioformativas son instrumentos de evaluacion que permiten determinar el nivel
de logro o desempefio en la resolucion de problemas del contexto, relacionando una serie
de indicadores con descriptores de niveles de dominio (Tobdn, 2016). Se emplean a partir
de evidencias y no se enfocan en evaluar la apropiacion de contenidos.

Después de la revision de la literatura existente sobre el tema se identifica que no existe
una variedad de articulos recientes que aborde la problematica de evaluacion educativa
identificada en el nivel basico de educacion. Por ello la importancia de generar
investigacion al respecto ya que la educacion basica es la plataforma que sustenta los
niveles superiores de formacion y es en esta donde se atiende a la mayoria de la poblacion
estudiantil. (Indicadores educativos 2020).

Como proposito general del presente articulo se plantea el siguiente: Evaluar con una

rubrica Socioformativa el nivel de dominio que tienen los docentes de nivel basico del

Ciencia Latina Revista Cientifica Multidisciplinar, Ciudad de México, México.
ISN 2707-2207 / ISSN 2707-2215 (en linea), enero- febrero, 2022, VVolumen 6, Nimero 1.

https://doi.org/10.37811/cl_rcm.v6il.1697 p 2934



https://doi.org/10.37811/cl_rcm.v6i1.1697

Rubrica socioformativa para evaluar ...

constructo “evaluacion educativa”, mediante la elaboracion de un mapa mental.

A partir de estas consideraciones, para este estudio se plantean las siguientes metas a
cumplir: 1.- Construir una Rubrica Socioformativa que cumpla con el proposito del
estudio, 2.- Determinar la validez de contenido de la Rubrica a través del método de juicio
de expertos, valorando el nivel de pertinencia y redaccion de cada uno de los items, 3.-
Determinar el grado de confiabilidad de la rubrica mediante la aplicacién a un grupo
piloto y 4.- Realizar un diagndstico en la poblacion objetivo sobre el grado de aplicacion
de la evaluacion educativa.

2. ESTRATEGIAS METODOLOGICAS O MATERIALES Y METODOS

2.1 Tipo de Estudio

Se realiz6 un estudio instrumental Montero & Ledn (2007) sefialan que estos estudios se
ubican dentro de aquellos orientados al desarrollo de pruebas y aparatos, incluyendo
tanto el disefio como la aplicacion de estos. El prop6sito del estudio fue demostrar la
validez de contenido y confiabilidad del instrumento orientado para evaluar el nivel de
dominio que tienen los docentes de nivel basico, del concepto “evaluacion educativa”,
mediante la elaboracién de un mapa mental.

2.2 Participantes

En la etapa de revision del instrumento participaron 3 expertos con experiencia en el
tema de evaluacion. Para la etapa de validacion, el grupo de jueces estuvo conformado
por 13 expertos, en su seleccién se considerd que; a) contaran con grado de maestria o
doctorado; b) afios de experiencia como docentes investigadores; c) publicaciones en
revistas cientificas. Ver tabla I, se especifican los datos.

Tabla I. Datos Sociodemograficos de Jueces Expertos

Sexo 38% hombres
62% mujeres

Promedio de edad 52

Promedio de afios de experiencia como docentes investigadores 13

Promedio de afios de experiencia como docentes universitarios 19

Promedio de afios de estudio 48

Promedio de cursos o diplomados de formacion continua que 2

han recibido

Promedio de ponencias presentadas en congresos y eventos 15

cientificos:

Promedio de articulos publicados en toda su trayectoria 10

profesional:

Zona de residencia México

Situacién laboral Docente universitario e

investigador
Nota: Se aplico el cuestionario de Datos Sociodemogréficos CIFE 2017
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Para la aplicacion de la rabrica al grupo piloto, se cont6 con la participacion de 16
docentes de educacion bésica, 8 del sexo masculino y 8 del sexo femenino, todos con
nombramiento definitivo y un rango de experiencia de 1 a 30 afios de servicio. Ver tabla

11, en donde se sefialan los datos recabados.

Tabla Il

Datos Sociodemogréficos de Grupo Piloto
Sexo 50% hombres

50% mujeres

Promedio de edad 40 afios
Estado civil 9 casados, 3 solteros y 4 en otros
Promedio de afios de estudio 29 afios
Condiciones econdémicas 11 media-alta y 5 media-baja
Zona de residencia Guanajuato, México
Situacién laboral 100% Asignacion definitiva a la plaza
Promedio de afios de experiencia como docentes 15 afios
Promedio de cursos o diplomados de formacién continua 10
que han recibido
Institucion a la cual pertenecen Secretaria de Educacion Publica
Lugar de residencia Guanajuato, México

Nota: Adaptado de cuestionario de Datos Sociodemograficos CIFE 2017

En la aplicacion a la poblacién objetivo, se contd con la participacién de 210 docentes
de educacion basica, de los cuales 110 estan adscritos a la zona 150 y 110 a la zona 134;
la mayoria son mujeres y el promedio de experiencia en la docencia es de 11 afios, en la
tabla 111 se sefialan el total de los datos recabados.

Tabla 111 Datos Sociodemogréficos de Poblacion Objetivo

Sexo 19.5% hombres
80.5% mujeres
Promedio de edad 35 afios
Estado civil 105 casados, 81 solteros y 24 en otros
Promedio de afios de estudio 29 afios
Condiciones econdémicas 56 media-alta, 145 media-baja y 9 en baja
Zona de residencia Guanajuato, México
Promedio de afios de experiencia como 11 afios
docentes
Preparacion profesional 77.5% Licenciatura, 20% Maestria y 2.5% Doctorado

Promedio de cursos o diplomados de
formacion continua que han recibido
Institucion a la cual pertenecen Secretaria de Educacion Publica
Lugar de residencia Guanajuato, México

Nota: Adaptado de cuestionario de Datos Sociodemogréaficos CIFE 2017

8 programas de formacion

2.3 Instrumentos
Se disefi6 como instrumento una Rubrica analitica socioformativa (Tobdn, 2017), se

compone por 9 items, indicadores o variables divididos en 3 dimensiones: 1. Estrategias
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para la gestion del conocimiento de evaluacion educativa, 2. Conocimiento de evaluacion
educativa y 3. Metodologias de implementacion de evaluacion educativa para resolver el
problema del contexto. Cada uno de los items o indicadores contienen descriptores de
logro divididos en 5 niveles de desempefio, organizado de menor a mayor y de izquierda
a derecha: preformal, receptivo, resolutivo, autbnomo y estratégico.

Se aplicd un cuestionario para recopilar los datos sociodemograficos de la poblacion
objetivo como sexo, edad, estado civil, afios de estudio, condiciones econdmicas, lugar
de residencia, experiencia docente, preparacion profesional y cursos o diplomados en los
que han participado.

2.4 Procedimiento

Para el disefio del instrumento se inicié con una investigacion documental a fin de

identificar los instrumentos que hay sobre el tema y las posibles necesidades de estos

para poder ser atendidas mediante esta rubrica. Durante este disefio y validacion de

contenido y confiabilidad del instrumento se organizaron las actividades en las cuatro

etapas que a continuacion se describen:

Etapa 1. Construccién del instrumento

En esta etapa se disefid la Rubrica socioformativa, misma que se construy6 teniendo en

cuenta la taxonomia socioformativa conformada por cinco niveles esenciales: Preformal,

receptivo, resolutivo, autbnomo y estratégico (Tobon 2017).

Etapa 2.- Revision del instrumento por expertos

Robles & Rojas (2015) destacan que todo instrumento debe reunir dos criterios: validez
y confiabilidad, para que pueda ser utilizado con el fin con el que fue creado, por ello
durante la segunda etapa se contact6 a 5 expertos en el area de los cuales contestaron 3,
se les explico el instrumento y la relevancia de su papel en la revision. Posteriormente se
atendieron sus sugerencias y se hicieron las correcciones necesarias, a fin de mejorar la
rabrica socioformativa disefiada.

Etapa 3.- Validacion del instrumento por juicio de expertos

La tercera etapa estuvo enfocada a validar el contenido del instrumento mediante el juicio

de expertos, este método de validacion es cada vez mas utilizado en la investigacion;

consiste en solicitar a una serie de personas que tienen una trayectoria en el tema y son

reconocidos por otros, la demanda de un juicio hacia un objeto, un instrumento, un

material de ensefianza, o su opinién respecto a un aspecto concreto (Cabero y Llorente,
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2013). Considerando lo anterior se compartio el documento para su andlisis y valoracion
a 30 expertos, de los cuales se obtuvo respuesta de 13, en la seleccién de dichos expertos
se considerd que contaran con estudios de maestria o doctorado, experiencia en
investigaciones sobre evaluacion y publicaciones en revistas cientificas sobre el tema.
Los 13 jueces evaluaron la rabrica mediante una escala compuesta de dos categorias:
pertinencia y redaccion, con una escala de 1 a 4, siendo 1 el nivel Muy Bajo; y el 4, el
nivel Muy Alto. Posteriormente se empled la técnica del coeficiente de validez de
contenido de Aiken (V de Aiken) que permite cuantificar la validez de contenido o
relevancia del item respecto a un contenido evaluado en N jueces (Tabla VI y VII). El
coeficiente V de Aiken asume valores de 0 a 1, siendo el valor 1 la maxima magnitud
posible, que indica un perfecto acuerdo entre los jueces o expertos. Puede ser utilizado
sobre las valoraciones de un conjunto de jueces con respecto a un item. Dichas
valoraciones pueden ser dicotomica (valores de 0, 1 o si, no) o politomicas (valores de 0
a5) (Robles, F. 2018 p.196).

Etapa 4: Aplicacion a un grupo piloto

El instrumento fue aplicado a un grupo piloto de 16 docentes en educacion basica con
funciones frente a grupo, directivas y comisionados de escuelas primarias publicas,
después de intervenir al grupo a través de la mediacién docente necesaria para que
identificaran de forma clara las caracteristicas y metas del instrumento disefiado; se puso
a prueba la Rdbrica socioformativa para evaluar el grado de dominio: “Evaluacion
educativa” en docentes de nivel basico, mediante un cuestionario en linea que marcaba
los 9 items del instrumento y los 5 niveles de desempefio de cada uno. Ademas de anexar
a dicho cuestionario una encuesta de satisfaccion CIFE (2020) para valorar el grado de
aceptabilidad del instrumento y su relevancia (Figura 1).

De acuerdo con Quero (2010) las caracteristicas deseables en toda medicién son la
confiabilidad y la validez, el nivel de confiabilidad de los instrumentos requiere que las
mismas calificaciones sean obtenidas por las mismas personas en diversas ocasiones o
con diferentes conjuntos de reactivos diferentes (Reidl, 2013); para demostrar el grado
de correlacion y homogeneidad del disefio de instrumento, se utilizo el coeficiente Alfa
de Cronbach con el programa estadistico SPSS de IBM a un grupo piloto. Se
consideraron los parametros marcados por Nunnali y Beistein (1994) donde mencionan

gue para investigaciones basicas los valores minimos de los coeficientes de confiabilidad
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de un Alpha de Cronbach son de 0.80.

Etapa 5: Aplicacion de la rdbrica a la poblacion objetivo

Después de la aplicacion al grupo piloto se realizaron mejoras sugeridas al instrumento
disefiado y posteriormente se aplicé a una muestra de la poblacion objetivo de docentes
de educacion bésica pertenecientes a la zona 134 de primarias de Irapuato y zona 150 de
primarias de Ledn en el Estado de Guanajuato. A traves de una convocatoria formal se
les indico el objetivo de la rubrica socioformativa para evaluar el grado de dominio:
“Evaluacion educativa” en docentes de nivel basico, asi como las instrucciones breves
sobre el disefio de su mapa mental, teniendo la participacion de 210 docentes frente a
grupo. En esta aplicacion masiva se incluyd un estudio sociodemogréfico y una encuesta
de satisfaccion (Tabla 111).

2.5 Analisis de la Informacion

En todo proceso de investigacion es importante contar con instrumentos que presenten
adecuadas medidas de validez y confiabilidad. Para evaluar la validez de contenido se
utilizo el coeficiente V de Aiken, porque permite cuantificar la validez de contenido de
un instrumento y se aplica como un método légico de validez cuando se tiene la opinién
de expertos sobre la validez de un material evaluativo como en este caso; fue facil el
calculo y garantiz6 resultados sustentados en técnicas estadisticas que contribuyen a
proporcionar calidad a los instrumentos de medida con fines de investigacion, pues
determina objetivamente la validez de contenido del item. (Robles 2018).

Para medir la confiabilidad de consistencia interna del instrumento, es decir el grado en
que las respuestas eran consistentes a través de los items dentro de la medicion se utilizé
el coeficiente Alfa de Cronbach que como lo sefiala Dominguez (2017) es el estimador
de la confiabilidad de los puntajes que se usa con mayor frecuencia.

2.6 Consideraciones éticas

Considerando la necesidad de brindar seguridad a los participantes en la investigacion,
fue incluido en el correo en que se les invitd a participar una precisa explicacién de la
naturaleza, proposito, importancia de su colaboracion, tipo de instrumento, metas, tiempo
y seguridad al garantizar la confidencialidad de sus datos personales y
sociodemogréficos.

3.RESULTADOS Y DISCUSION

Se construyd la rabrica analitica socioformativa conformada por 12 items o indicadores,
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divididos en 3 dimensiones: 1. Estrategias para la gestion del conocimiento de evaluacién
educativa, 2. Conocimiento de evaluacion educativa y 3. Metodologias de
implementacion de evaluacion educativa para resolver el problema del contexto. Cada
uno de los items o indicadores contienen descriptores de logro divididos en 5 niveles de

desempefio, organizado de menor a mayor y de izquierda a derecha: preformal, receptivo,

resolutivo, autbnomo y estratégico. Misma que se muestra en la tabla V.

Tabla IV

Rubrica analitica socioformativa para evaluar en docentes del nivel basico el grado de

dominio de Evaluacién educativa

Dimensién  Criterios Niveles de desempefio
Nivel preformal. El docente aborda informacién no especializada.
1- ¢En qué N_ive_:l rgcgptivo. E! docente presenta un Iistgdo de referencias
nivel el docente blbllograflca_s ap_qyandose exclusivamente en libros de mas de 10
considera afios de publlc_amon. _ 3
fuentes de N|ve! r_esoIL_Jtlvo. El docente’ rgscata fl_Jentes _de qurmau_on
informacion ac_ademlcai libros de texto académicos, enC|_cI0ped!as y Wikipedia.
especializada y N_|Vt_al autpnomo. ,EI do_cen}g presenta c_|ta_s principalmente de
actual sobre bl_bllograﬂaldej carécter cientifico y/o espec_lallza_do_. )
evaluacion l\!lvel es}rategl.co. EI docente hace _referencm a,blbllogl‘afl?. menor a
educativa? cinco afios, cientifica y/o espe_(:lallzada, asi como artl_culos de
revistas indexadas, u otros publicados en congresos nacionales o
internacionales.
Nivel preformal. El docente atiende en el mapa mental de
2- En qué ev_aluacién e_ducativa una organ_izacién confusa. 3
1. o Nivel receptivo. El docente define en el mapa mental de evaluacién
Estrategias nivel ?I docente educativa una organizacion clara.
para la oOrgamza, Nivel resolutivo. El docente organiza en el mapa mental de
gestion  del anal_lza y ap|_|9a evaluacion educativa los conceptos y aplica 1 de las fuentes
o la informacion
conocimient de las fuentes consultadas.
0 de documentales Nivel auténomo. El docente integra en el mapa mental de evaluacion
evaluacién educativa relaciones entre ideas, conceptos e imagenes sobre el
educativa. consultadas tema, analizando las fuentes documentales encontradas.

para elaborar su
mapa mental de

Nivel estratégico. El docente genera en el mapa mental sobre
evaluacion educativa una estructura entre ideas, conceptos e

evaluacion S :
educativa? imagenes, agregando nexos y palabras clave que permiten
' comprender esta organizacion y aplica la informacidn recabada en
fuentes documentales de alta confiabilidad.
Nivel preformal. El docente no atiende la informacion documental.
. . Nivel receptivo. El docente recepciona las aportaciones de otros
3.- ¢En qué

nivel el docente
innova en la

autores y las considera en la elaboracién de mapa mental de
evaluacién educativa.
Nivel resolutivo. El docente complementa al autor con ideas sobre

informacion - - s
evaluacion educativa en la elaboracion del mapa mental.
sobre - . .
. Nivel auténomo. El docente genera formas de evaluar atendiendo
evaluacién

educativa en el
mapa mental?

los enfoques de los autores revisados durante la elaboracion del
mapa mental de evaluacion educativa.

Nivel estratégico. El docente innova al proponer una estrategia de
evaluacion educativa para resolver un problema del contexto.
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2.
Conocimien
to de
evaluacion
educativa.

4.- (En qué
nivel el docente
aplica las

normas APA en
el anexo de
referencias
bibliogréficas

Nivel preformal. El docente no atiende el anexo de referencias
bibliogréaficas en el mapa mental de evaluacion educativa elaborado.
Nivel receptivo. El docente registra en el anexo de referencias
bibliograficas del mapa mental de evaluacion educativa errores al
no atender las normas APA.

Nivel resolutivo. EI docente elabora un mapa mental de evaluacion
educativa con el anexo de referencias bibliograficas, es necesario
actualizar el documento de normas APA utilizado.

Nivel autonomo. El docente integra al mapa mental un anexo de
referencias bibliograficas con las normas APA.

Nivel estratégico. El docente crea un anexo de referencias
bibliograficas del mapa mental de evaluacion educativa, no tiene
errores en el uso de las normas APA sexta edicion en inglés.

del mapa
mental de
evaluacion
educativa?

5.- ¢(En qué
nivel el docente
consigue
recrear la
nocién de
evaluacion
educativa en un
mapa  mental
con todos sus
elementos:
etimologia,
desarrollo
histdrico,
definicion
actual y
evaluacion
desde la

socioformacion
2

Nivel preformal. El docente aborda la nocién de evaluacion
educativa en el mapa mental, solamente presenta una definicion de
diccionario.

Nivel receptivo. El docente define el concepto de evaluacién
educativa actual en un mapa mental.

Nivel resolutivo. El docente elabora un mapa mental en el que
presenta el origen etimolégico de la palabra evaluacion y una
definicion actual de evaluacion educativa.

Nivel auténomo. El docente integra en un mapa mental tres
elementos de la nocién de evaluacion educativa: etimologia de la
palabra evaluacion, desarrollo historico del concepto evaluacion
educativa y definicién actual de evaluacion educativa.

Nivel estratégico. El docente crea un mapa mental personalizado
con la nocion de evaluacion educativa integrando los siguientes
elementos: etimologia de la palabra evaluacién, desarrollo histérico
del concepto evaluacion educativa, definicion actual de evaluacion
educativa y la evaluacion educativa desde la socioformacian.

6.- ¢En qué
nivel el docente
vincula las

caracteristicas
de la evaluacion
educativa con la
socioformacion

en el mapa
mental
elaborado?

Nivel preformal. El docente sefiala con alguna nocién una de las
siguientes caracteristicas de evaluacion educativa desde la
socioformacion en su mapa mental:  problema, producto,
instrumentos, colaboracion, niveles de dominio y socializacion.
Nivel receptivo. El docente seleccioné de forma mecanica dos de
las siguientes caracteristicas de la evaluacién educativa desde la
socioformacidén: problema, producto, instrumentos, colaboracion,
niveles de dominio y socializacion.

Nivel resolutivo. El docente categoriza tres de las siguientes
caracteristicas de la evaluacion educativa desde la socioformacion
en el mapa mental: problema, producto, instrumentos,
colaboracidn, niveles de dominio y socializacién.

Nivel autonomo. EIl docente integra cuatro de las siguientes
caracteristicas de evaluacion educativa desde la socioformacion en
el mapa mental: problema, producto, instrumentos, colaboracion,
niveles de dominio y socializacion.

Nivel estratégico. El docente vincula con su contexto préximo las
caracteristicas de la evaluacion educativa desde la socioformacion
en un mapa mental: problema, producto, instrumentos,
colaboracidn, niveles de dominio y socializacion.
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3.
Metodologi
as de
implementa
cion de
evaluacion
educativa
para
resolver el
problema
del
contexto.

7.- ¢(En qué
nivel el docente
aborda en su
mapa  mental
nuevas
perspectivas de
evaluacion
educativa en la
clasificacion de
esta?

Nivel preformal. ElI docente no aborda la clasificacion de la
evaluacion educativa en su mapa mental.

Nivel receptivo. El docente reproduce la clasificacion de evaluacion
educativa presentada por el asesor en un mapa mental.

Nivel resolutivo. EI docente cita en su mapa mental la clasificacién
de evaluacién educativa, que se realiza a partir del agente que
evalUa: autoevaluacion, coevaluacién y heteroevaluacion.

Nivel auténomo. El docente integra la clasificacion de evaluacion
educativa en un mapa mental, a partir del agente que evalla: auto
evaluacién, coevaluacion y heteroevaluacion y del momento de
evaluacion: diagnostica, permanente, sumativa.

Nivel estratégico. El docente aborda en un mapa mental la
clasificacion de evaluacion educativa desde nuevas perspectivas
educativa aplicando estrategias creativas y de transversalidad desde
la socioformacion.

8.- (En qué
nivel el docente
plantea y

ejemplifica la
importancia de
considerar
situaciones
reales del
contexto de los
alumnos  para
evaluar desde el
enfoque
socioformativo
en el mapa
mental?

Nivel preformal. El docente no aborda ni ejemplifica la importancia
de las situaciones reales del contexto para evaluar, en el mapa
mental.

Nivel receptivo. El docente registra sin ejemplificar la importancia
de partir de situaciones reales del contexto para evaluar, en el mapa
mental.

Nivel resolutivo. El docente conceptualiza la importancia de las
situaciones reales del contexto para evaluar. El ejemplo es poco
claro y solo se identifica una de sus caracteristicas ser realista.
Nivel auténomo. El docente comenta la importancia de considerar
situaciones reales del contexto para evaluar y ejemplifica una
situacion real del contexto cumpliendo solamente con dos de sus tres
caracteristicas: realista y desafiante, sin considerar el trabajo
colaborativo en el mapa mental.

Nivel estratégico. El docente propone evaluar a partir de situaciones
reales del contexto y ejemplifica mediante una situacién que cumple
con las caracteristicas de ser realista, desafiante para los alumnos y
toma en cuenta el trabajo colaborativo.

9. ¢En qué nivel
el docente
resalta la
importancia de
la
retroalimentaci
on en el mapa
mental de
evaluacion
educativa?

Nivel preformal. El docente no menciona la retroalimentacién como
un punto clave de la evaluacion educativa en el mapa mental.

Nivel receptivo. El docente aborda la retroalimentacion solo como
una devolucion de la calificacion o revision del trabajo o tarea en el
mapa mental.

Nivel resolutivo. El docente conceptualiza la retroalimentacion del
alumno como un proceso secundario a la evaluacion educativa en el
mapa mental.

Nivel autonomo. El docente explica que la retroalimentacion es un
proceso primordial de la de evaluacién educativa en el mapa mental.
Nivel estratégico. El docente propone la retroalimentacién del
alumno como elemento indispensable para que el alumno aprenda a
aprender, ajuste su desempefio y pueda seguir aprendiendo en
colaboracidn con otros, en el mapa mental.

Nota: Elaboracidn propia.

Durante la revision del instrumento por 3 expertos se realizaron cambios de redaccién de

los items, especialmente el 7 y 9 que fueron poco claros y en sus respectivos niveles de

desempefio, asi como en los verbos operativos de los items 2, 7,9y 13.

En la etapa de validacion de la rabrica Socioformativa a través de juicio de 13 expertos,

se obtuvieron los resultados cualitativos: énfasis en la correccion de la redaccién y la
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estructura de las preguntas especialmente en los verbos, en la tabla V se presenta una
sintesis de las de mayor significancia.
TablaV

Sugerencias de mejora de expertos

No. experto Sugerencias Observaciones
5 El mapa mental puede mencionar que es Se atendid sugerencia para
importante cubrir una serie de criterios para la  mejora del instrumento
evaluacién educativa pero la descripcion varia,
por lo que considero no es tan pertinente la
redaccion del item.

7 Sugiero cambiar la palabra empodera por resalta.  Se atendié sugerencia para
El término empodera. Suena muy autoritario. mejora del instrumento

9 No se especifica que el mapa fuera elaborado de  Se atendié sugerencia para
manera colaborativa. Quitar este item. mejora del instrumento.

Nota: Elaboracion propia

Considerando aspectos cuantitativos en esta primera validacion, en funcién de la
pertinencia de los items o indicadores, se tienen valores de la V de Aiken de 0.56 a 0.82,
el item de menor valoracion fue el 3 con 0.56 ¢En qué nivel el docente recrea la
informacion en el mapa mental sobre evaluacion educativa para resolver el problema del
contexto?, mismo que por sugerencia de la mayoria de los jueces expertos, fue eliminado
del instrumento. Y el de mayor valoracion fue el item 8 que resulté con 0.82 ¢En qué
nivel el docente contextualiza las caracteristicas de la evaluacion educativa desde el
enfoque socioformativo en el mapa mental elaborado? EI 75% de los jueces considero6
que tenia un alto grado de pertinencia (Ver la Tabla VI datos del proceso de validacion).
Tabla VI

Primera Validacion de la Pertinencia de los items del Instrumento

ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM
ITEM 10
13 jueces 1 2 3 4 5 6 7 8 9 11 12

Promedio 3.15 3.46 2.69 2.69 2.69 2.85 2.92 3.46 2.85 3.08 3.15 3.08

V DE

AIKEN 0.72 082 056 0.56 0.56 0.62 0.64 0.82 0.62 0.69 0.72  0.69
Nota: Elaboracion propia, resultados de validacion de pertinencia de los items por juicio de
expertos a través de formularios de Google, plantilla disefiada por Centro Universitario CIFE

En cuanto a la redaccion, el item que resulté con menor valor de la V de Aiken (0.59), fue
el item 1 ¢ En qué nivel el docente recrea la informacion en el mapa mental sobre evaluacion
educativa para resolver el problema del contexto? EI 50% de los encuestados consideraron
con alto nivel el item 2 quien resulté con un valor de la V de Aiken de 0.77 ¢En qué nivel

el docente organiza, analiza y aplica la informacion de fuentes documentales para elaborar
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su mapa mental de evaluacion educativa? Considerando estos resultados, se mejoré el
instrumento y se hizo por segunda ocasion el proceso de validacion por juicio de expertos
de la rubrica Socioformativa, se envié a los mismos jueces expertos, como resultado de
este Ultimo proceso, se redujeron los items a 9 (Ver tabla VII).

Tabla VII

Primera Validacion de la Redaccion de los items del Instrumento

ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM

Lofleees g 2 3 4 5 6 7 8 9 0 11 12

Promedio 277 331 285 277 315 292 308 323 3.08 285 3 3.15

V DE
AIKEN 059 0.77 0.62 059 072 064 069 074 069 062 067 0.72

Nota: Elaboracion propia, resultados de validacion de redaccion de los items por juicio de

expertos a través de formularios de Google, plantilla disefiada por Centro Universitario CIFE

En la segunda validacion del instrumento por juicio de expertos, los resultados de la V
de Aiken para la pertinencia se tienen valores entre 0.95 a 0.97, en cuanto a la validacion
de la redaccion de los items, los valores de la V de Aiken oscilan entre 0.90 a 0.97 (ver
tablas VIl y IX).

Tabla VIII

Validacion de la Pertinencia de los items del Instrumento (segunda validacion por

juicio de expertos)
ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM

13 jueces 1 2 3 4 5 6 7 8 9
PROMEDIO  3.85 3.85 3.85 3.54 3.77 3.85 3.85 3.92 3.92
V DE

AIKEN 0.95 0.95 0.95 0.85 0.92 0.95 0.95 0.97 0.97

Nota: Elaboracion propia, resultados de validacion de pertinencia (segunda validacion) de los
items por juicio de expertos a través de formularios de Google, plantilla disefiada por CIFE

Tabla IX
Validacion de la Redaccion de los items del Instrumento (segunda validacion por

juicio de expertos)
ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM ITEM

13 jueces 1 2 3 4 5 6 7 8 9
PROMEDIO 3.69 3.92 3.77 3.77 3.85 3.92 3.85 3.85 3.92
V DE

AIKEN 0.90 0.97 0.92 0.92 0.95 0.97 0.95 0.95 0.97

Nota: Elaboracion propia, resultados de validacion de redaccion (segunda validacion) de los

items por juicio de expertos a través de formularios de Google, plantilla disefiada por CIFE
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El analisis de consistencia interna mostrd una alta confiabilidad del instrumento (Alfa de
Cronbach: 0.853) ver tabla X.

Tabla X
Resultado de Confiabilidad del Instrumento
Alfa de Cronbach basada en
Alfa de Cronbach elementos estandarizados N de elementos
.820 .853 9
Nota: Elaboracién propia, calculo del Alfa de Cronbach con el programa de anélisis estadistico
SPSS de IBM.

Es importante sefialar que la encuesta de satisfaccion del instrumento arrojé los
resultados que se observan en la figura 1.

Figura 1. Resultados de la encuesta de satisfaccion del instrumento

100%
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80% 56% 44%
50% 389, 44%
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60% 31 38
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Buen grado las preguntas Relevancia de

las preguntas
M Excelente grado

Diagnostico de la poblacion objetivo: Los resultados en la aplicacion de la rabrica
Socioformativa a la poblacion objetivo, muestran que en el nivel estratégico se ubican
mayor porcentaje de docentes en dos items: el 9 con 41.2% y el 2 con 31.8%; en el nivel
autonomo se sitlan mayor porcentaje del total de docentes, que va de 53.6% en el item 7
a 27.5% en los items 5 y 8; en el nivel resolutivo se encuentran con mayor porcentaje de
docentes el item 1 con 40.8% y el 6 con 33.7%. Hay un porcentaje de docentes que va
del 0.5% al 22.3% ubicados en los niveles preformal y receptivo que deben ser atendidos
mediante asesoria y acompafiamiento para mejorar el dominio del tema y asi tener un

mayor impacto en los aprendizajes de sus estudiantes, al implementar una evaluacion
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socioformativa. (Ver figura 2).

Figura 2. Diagndstico de la Poblacion Objetivo
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A fin de dar cuenta del instrumento terminado después de pasar por cada una de las etapas
mencionadas con anterioridad, se deja en este espacio el enlace en el que se puede
consultar:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLScdiz7UKIPv03b71YmBI6iTjAzFu917D
ncbFsrkfts2YumoKA/viewform?usp=sf_link.

4. CONCLUSION O CONSIDERACIONES FINALES

Concluido el proceso metodolégico de investigacion y analisis se obtiene una rabrica

socioformativa que retne las caracteristicas necesarias sefialadas por Tobdn (2017)
concrecion, redaccion y pertinencia para validar el grado de dominio que los docentes
de educacion basica tienen en la aplicacion de la evaluacion educativa, considerando que
se obtuvieron valores superiores a 0.8 en la V de Aiken y Alpha de Cronbach que autores
como Aiken (1985) y Penfield & Giacobbi (2004), consideran como aceptables

Se concluye ademéas que como parte del diagnostico se identifica que el 60% de los
docentes cuentan con los niveles de desempefio necesarios para aplicar una evaluacion
formativa a sus estudiantes, entienden la evaluacion como un proceso permanente que
permite ir regulando el proceso de ensefianza-aprendizaje, identificando las dificultades
gue se van presentando a los estudiantes en la resolucion de problemas planteados e
intervenir oportunamente para ayudarles a superarlas (Dorantes & Tobdn 2017)
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El 40% de los docentes reducen la evaluacién a medir, calificar mediante la aplicacion
de exdmenes, por lo que es necesario desarrollar acciones de asesoria, seguimiento y
acompariamiento a estos para que transiten a un paradigma de evaluacion acorde y
congruente a las demandas de la sociedad del conocimiento, como lo sefiala Juarez y
Tobon (2019) el més adecuado es el que promueve el enfoque socioformativo, debido a
que incorpora varios axiomas indispensables para ello, la inclusividad y el desarrollo
sostenible; por tal motivo es prioritario implementar acciones formativas con los
docentes que se traduzcan en nuevas concepciones y formas de evaluar a NNA, a partir
de la identificacion del verdadero objetivo de la evaluacion socioformativa, que como lo
sefialan Mounkoro y Hernandez (2018) radica en que es un proceso valorativo y
formativo no solamente cuantitativo.
Se considera necesario continuar investigando sobre el tema para mejorar la calidad del
instrumento y potencializar el enfoque que se pretende medir, aportando a la mejora de
la labor docente, porque evaluar la evaluacion es una préctica altamente formativa
(Acerbi, G., Duboué, A., Méndez, E. y Tagliani, J. 2020)
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