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RESUMEN 

La restauración ecológica se ha consolidado como una respuesta clave frente al deterioro ambiental y la 

pérdida de la biodiversidad. El objetivo de esta investigación fue examinar la economía de la restauración 

ecológica de 10 proyectos realizados en diferentes regiones y contextos, analizando sus acciones, 

aprendizajes y beneficios económicos. A partir del análisis de estas experiencias de restauración ecológica 

internacionales, se presentan casos concretos que muestran cómo estas iniciativas han contribuido a 

restaurar hábitats degradados y a fortalecer la resiliencia de las comunidades. Se reflexiona sobre los retos 

persistentes y las oportunidades emergentes en temas de financiamiento, políticas públicas y desarrollo de 

capacidades. Los resultados muestran cómo las inversiones en proyectos ecológicos no únicamente 

favorecen la recuperación de los ecosistemas, sino que también fortalecen las capacidades locales y pueden 

traducirse en beneficios económicos directos e indirectos. La información contenida puede resultar útil para 

estudiantes, investigadores, responsables de políticas y cualquier persona interesada en la conservación y 

el desarrollo sustentable. 

 

Palabras clave: desarrollo comunitario, servicios ecosistémicos, sustentabilidad, capacidades locales, 

conservación 
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Ecological Restoration with Economic Impact: Lessons Learned from 10 

International Experiences 

 

ABSTRACT 

Ecological restoration has established itself as a key response to environmental degradation and biodiversity 

loss. The objective of this research was to examine the economics of ecological restoration in 10 projects 

carried out in different regions and contexts, analyzing their actions, lessons learned and economic benefits. 

Based on the analysis of these international ecological restoration experiences, concrete cases are presented 

showing how these initiatives have contributed to restoring degraded habitats and strengthening community 

resilience. It reflects on persistent challenges and emerging opportunities in terms of financing, public 

policies and capacity building. The results show strengthening ecological projects not only favor ecosystem 

recovery but also strengthen local capacities and can translate into direct and indirect economic benefits. 

The information contained may be useful for students, researchers, policy makers and anyone interested in 

conservation and sustainable development. 
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INTRODUCCIÓN 

La restauración ecológica se ha consolidado como una de las estrategias más relevantes para combatir la 

degradación ambiental y la pérdida de biodiversidad (Aronson et al., 2010; Jones et al., 2018). A medida 

que los ecosistemas enfrentan crecientes presiones derivadas de la urbanización, deforestación y cambio 

climático, resulta cada vez más necesario generar acciones que favorezcan su regeneración y resiliencia 

(BenDor et al., 2015; Suding et al., 2015a). En este contexto, la economía de la restauración adquiere un 

papel clave, ya que no solo considera los aspectos ecológicos, sino también los elementos sociales y 

económicos de las intervenciones restaurativas (de Groot et al., 2010; Meli et al., 2017; Thomas et al., 

2024). 

Evaluar el valor económico de los proyectos de restauración es clave para justificar la asignación de 

recursos económicos, diseñar políticas públicas efectivas y fomentar la colaboración de diversos sectores 

(Wortley et al., 2013; Brink et al., 2016; Thomas et al., 2024). Diversas investigaciones mencionan que 

estas inversiones económicas pueden generar beneficios importantes, como la mejora en la calidad del agua, 

el aumento de la biodiversidad, la protección frente a eventos climáticos extremos y el fortalecimiento del 

capital social en las comunidades locales (BenDor et al., 2015; O’Brien et al., 2022). Además, los 

ecosistemas restaurados desempeñan un papel fundamental en la mitigación del cambio climático, al 

funcionar como sumideros naturales de carbono y contribuir al equilibrio de los ciclos biogeoquímicos 

(Chazdon, 2008; Perring et al., 2015). 

Este artículo tiene como objetivo examinar la economía de la restauración ecológica de 10 proyectos 

realizados en diferentes regiones y contextos, analizando sus acciones, aprendizajes y beneficios 

económicos. Desde un enfoque basado en la evidencia, se busca ofrecer una visión integral que resalte 

cómo la restauración puede representar no solo una respuesta ambiental, sino también una inversión hacia 

un futuro sostenible que tiene impactos sociales y económicos. 
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MARCO TEÓRICO 

Definición de restauración ecológica: conceptos clave y su evolución 

La restauración ecológica se define como el proceso de recuperación de la salud, la integridad y la 

funcionalidad de los ecosistemas que han sido degradados, dañados o destruidos (SER, 2004). Este proceso 

puede incluir acciones como la reintroducción de especies nativas, la restauración de la estructura del hábitat 

y la rehabilitación de las funciones ecológicas esenciales (Lee et al., 2020). En las últimas décadas, el 

concepto ha evolucionado desde una visión centrada principalmente en la reforestación hacia un enfoque 

más holístico, que reconoce la complejidad de los sistemas ecológicos y la interdependencia de sus 

componentes (Hobbs & Harris, 2001; Mata-Balderas et al., 2024). 

Entre los conceptos clave que sustentan la restauración ecológica se encuentra la sucesión ecológica, 

entendida como el proceso natural mediante el cual las comunidades biológicas cambian en el tiempo tras 

una perturbación (Alanís-Rodríguez et al., 2023), y la resiliencia ecológica, definida como la capacidad de 

un ecosistema para absorber disturbios y recuperar su estructura y funciones originales (Walker et al., 

2004). Asimismo, la restauración se ha integrado progresivamente a estrategias de conservación más 

amplias, desempeñando un papel crucial en la preservación de la biodiversidad y en la mitigación del 

cambio climático (Chazdon, 2008). 

Principios de la economía de la restauración: introducción a los conceptos económicos relevantes 

La economía de la restauración ecológica se enfoca en analizar los costos y beneficios asociados con la 

implementación de proyectos de restauración, lo que permite evaluar su viabilidad y justificar la asignación 

de recursos (Bullock et al., 2011; Iftekhar et al., 2017; Zhang & Xu, 2024; Thomas et al., 2024). Este 

enfoque resulta esencial para desarrollar políticas públicas eficaces y orientar la toma de decisiones hacia 

prácticas sostenibles (BenDor et al., 2015).  

Costos de restauración: Comprenden los gastos directos relacionados con la ejecución de los proyectos, 

como la preparación del sitio, adquisición de materiales vegetativos, mano de obra especializada y 

monitoreo. Estos costos deben valorarse en función de los beneficios ecológicos, sociales y económicos 

que se proyectan a mediano y largo plazo (Holl & Howarth, 2000). 
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Beneficios económicos: La restauración ecológica puede generar beneficios económicos directos e 

indirectos. Entre los directos se incluyen la producción de bienes naturales renovables, y entre los 

indirectos, servicios ecosistémicos como la mejora en la calidad del agua, el aumento de la biodiversidad, 

la regulación climática y la generación de empleo en comunidades locales (Costanza et al., 2014; Zhang & 

Xu, 2024). 

Análisis costo-beneficio: Esta herramienta permite comparar de manera cuantitativa los costos de 

ejecución de los proyectos de restuarción ecológica con los beneficios esperados, facilitando la priorización 

de intervenciones que maximizan el retorno de la inversión, en términos económicos y ecológicos (BenDor 

et al., 2015). 

Financiamiento y políticas públicas: El acceso a mecanismos financieros de fondos gubernamentales, 

cooperación internacional, esquemas de pago por servicios ambientales y asociaciones público-privadas, es 

indispensable para la viabilidad de los proyectos de restauración ecológica. A su vez, las políticas públicas 

que promueven la restauración ecológica pueden generar condiciones propicias para incentivar inversiones 

sostenibles (Hallett et al., 2011). 

En suma, la economía de la restauración ecológica no se limita a los aspectos financieros, sino que busca 

integrar dimensiones sociales y ambientales. Esto permite fomentar enfoques más sostenibles, equitativos 

y eficaces en la gestión y recuperación de los ecosistemas (Aronson et al., 2010; Meli et al., 2014). 

METODOLOGÍA 

Se generó una tabla mediante la información recopilada de una revisión documental de casos emblemáticos 

de restauración ecológica implementados en diversas regiones del mundo. Se seleccionaron 10 proyectos 

representativos por su relevancia en las acciones restaurativas emprendidas, los aprendizajes generados y 

los beneficios económicos asociados. Las fuentes consultadas incluyeron artículos científicos, informes 

técnicos, reportes institucionales y publicaciones de organizaciones internacionales como la Unión 

Internacional para la Conservación de la Naturaleza (UICN), el Programa de las Naciones Unidas para el 

Medio Ambiente (PNUMA) y la Society for Ecological Restoration (SER).  
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La selección se basó en la disponibilidad de información verificable sobre las acciones implementadas, el 

contexto local, las lecciones aprendidas y los impactos económicos documentados en cada caso. 

RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

En la Tabla 1 se muestran 10 casos representativos de proyectos de restauración ecológica ejecutados en 

distintos países y contextos ecológicos. Referente a las acciones implementadas en los proyectos de 

restauración, abarcan una amplia diversidad de acciones restaurativas, adaptadas a contextos ecológicos, 

sociales y políticos distintos. Estas incluyen la restauración de humedales y bosques en Colombia 

(Magdalena Cauca), la reforestación de manglares en México (Chelemeras), y la remoción de represas en 

Estados Unidos (Río Elwha), lo cual permitió recuperar la conectividad fluvial. Otros casos, como Iberá 

(Argentina) y Cordillera Azul (Perú) realizaron acciones como la reintroducción de fauna silvestre y el 

fortalecimiento de corredores biológicos. En entornos urbanos, como el de Cheonggyecheon (Corea del 

Sur), se ejecutó la recuperación de un arroyo mediante infraestructura verde, mientras que en Sudáfrica 

(Buffelsdraai) y China (Kubuqi), la reforestación se combinó con programas de educación ambiental y 

turismo sustentable. Finalmente, experiencias como Clot de Galvany (España) y Rao Jodha (India) se 

enfocaron en transformar sitios degradados mediante restauración ecológica y el uso de especies nativas. 

Esta diversidad de acciones muestra cómo la restauración ecológica se adapta a las diferentes circunstancias 

y necesidades de las localidades. 

Referente a las diversas lecciones aprendidas en los proyectos de restauración, la lección que destaca fue la 

importancia de integrar factores sociales en el diseño e implementación de la restauración. El caso de 

Chelemeras se manifestó el empoderamiento femenino como motor del éxito local, mientras que el proyecto 

del Río Elwha demuestra que la colaboración con pueblos indígenas fortalece la legitimidad y eficacia de 

las acciones realizadas. En Buffelsdraai y Rao Jodha, se demostró que la educación ambiental y el 

conocimiento local son elementos clave para asegurar la sostenibilidad a largo plazo. Asimismo, el proyecto 

Cheonggyecheon destacó cómo la restauración urbana puede mejorar la calidad de vida en ciudades 

altamente pobladas. El voluntariado, como en Clot de Galvany, también emerge como una estrategia 

importante para fomentar la participación ciudadana y ampliar el alcance educativo. 
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Desde la perspectiva económica, los proyectos analizados muestran una amplia gama de beneficios 

tangibles e intangibles. Algunos proyectos fueron orientados al fortalecimiento de los servicios 

ecosistémicos y la generación de medios de vida sostenibles, como en Magdalena Cauca y Cordillera Azul. 

Otros proyectos, como Chelemeras, Kubuqi e Iberá, detonaron el desarrollo económico local mediante el 

ecoturismo, la generación de empleo y el uso sustentable de recursos naturales. En el caso del Río Elwha, 

la remoción de represas no solo redujo los costos asociados a su mantenimiento, sino que también promovió 

el turismo ecológico. Asimismo, proyectos como Buffelsdraai incorporaron mecanismos de captura de 

carbono, alineando los objetivos de restauración con los mercados de compensación climática. Finalmente, 

Cheonggyecheon ejemplifica cómo la restauración urbana puede incrementar el valor de las propiedades, 

revitalizando áreas urbanas. 

De manera global, los proyectos de restauración ecológica analizados en este documento demuestran que 

las acciones diseñadas e implementadas adecuadamente generan beneficios ambientales, sociales y 

económicos.  

Desde la reforestación y la recuperación de ecosistemas acuáticos hasta la restauración urbana y la 

reintroducción de especies, cada iniciativa muestra la diversidad de enfoques posibles según las condiciones 

particulares de la localidad. Las experiencias muestran que el éxito de la restauración depende altamente 

de la participación social, la gobernanza inclusiva y el reconocimiento del conocimiento local e indígena. 

Además, los resultados económicos evidencian que la restauración no solo es una inversión ambiental, sino 

también una estrategia eficaz para impulsar economías locales, generar empleos verdes, fortalecer servicios 

ecosistémicos y mejorar la calidad de vida de los habitantes locales. Estos casos confirman que integrar 

dimensiones ecológicas, sociales y económicas en la planificación y ejecución de la restauración ecológica 

es importante para garantizar que sean sustentables y tengan escalabilidad a largo plazo. 
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Tabla 1. Proyectos internacionales de restauración ecológica: acciones, aprendizajes y beneficios 

económicos (Tabla generada a partir de: Asner et al., 2013; Desrus, 2024; Douwes et al., 2015; Duda et al., 

2011; Ecological Restoration Alliance of India, 2025; Lee & Jung, 2016; Montes-Rojas et al., 2024; Ren et 

al., 2022; VisitElche, 2025; Zamboni et al., 2017). 

Proyecto Acciones País Lección aprendida Aspectos económicos 

Magdalena Cauca Restauración de 

humedales y 

bosques 

Colombia Enfoque integral con 

gobernanza y educación 

Servicios ecosistémicos 

y medios de vida 

sostenibles 

Chelemeras Reforestación de 

manglares 

México Empoderamiento 

femenino impulsa éxito 

local 

Generación de empleo 

y aprovechamiento de 

recursos locales 

Río Elwha Remoción de 

represas 

EE.UU. Alianzas con pueblos 

indígenas favorecen 

restauración 

Reducción de costos en 

gestión de presas e 

impulso al ecoturismo 

Iberá Reintroducción de 

especies y 

monitoreo 

Argentina Ecoturismo y 

biodiversidad 

revitalizados 

Desarrollo económico 

local vía ecoturismo y 

conservación 

Buffelsdraai Reforestación y 

educación 

ambiental 

Sudáfrica Mitigación climática 

con desarrollo 

comunitario 

Captura de carbono y 

empleos comunitarios 

Cheonggyecheon Restauración 

urbana de arroyo 

Corea del Sur Infraestructura verde y 

mejora en la calidad de 

vida 

Revitalización urbana y 

aumento del valor 

inmobiliario 

Cordillera Azul Restauración y 

conectividad 

ecológica 

Perú Alianzas locales-

académicas fortalecen 

manejo 

Mejoramiento de 

medios de vida rurales 

sostenibles 

Clot de Galvany Recuperación de 

vertedero a 

humedal 

España Voluntariado potencia 

educación y 

biodiversidad 

Uso público del espacio 

restaurado y educación 

ambiental 

Kubuqi Reforestación y 

turismo 

China Modelo económico-

social de restauración 

desértica 

Generación de empleos 

verdes y diversificación 

económica 

Rao Jodha Control de 

invasoras y 

especies nativas 

India Restauración basada en 

conocimiento local 

Minimización de costos 

de mantenimiento y uso 

de recursos autóctonos 

 

La restauración ecológica presenta desafíos y oportunidades que limitan la implementación eficaz y 

sostenida de los proyectos. Entre los principales obstáculos que se documentaron fueron: 

▪ Financiamiento insuficiente. La falta de recursos económicos es uno de los retos más comunes. Muchos 

proyectos de restauración requieren inversiones iniciales considerables que no siempre están 

aseguradas. Las fuentes de financiamiento suelen ser limitadas y, con frecuencia, no se ajustan a los 

tiempos prolongados necesarios para observar resultados tangibles (BenDor et al., 2015). 
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▪ Desconocimiento y escasa conciencia pública. La limitada comprensión sobre la importancia de la 

restauración ecológica entre comunidades, tomadores de decisiones y actores del desarrollo puede 

conducir a su baja prioridad en la planificación territorial y en las políticas públicas (Hallett et al., 

2011). 

▪ Capacidad técnica limitada. La escasez de personal capacitado y de conocimientos técnicos adecuados 

puede derivar en intervenciones mal diseñadas o implementadas. Esta falta de formación especializada 

en ecología y restauración reduce la eficacia de los proyectos (Suding et al., 2015b). 

▪ Políticas inconsistentes. Las normativas vinculadas con la conservación y restauración generalmente 

son fragmentarias o varían entre regiones, lo que genera incertidumbre jurídica y dificulta la planeación 

a largo plazo. Además, la falta de coordinación entre instituciones gubernamentales puede provocar 

duplicidad de esfuerzos o vacíos de gestión (Walker et al., 2004). 

Pese a los retos mencionados, las acciones de restauración ecológica también ofrecen diversas 

oportunidades para realizar acciones con enfoques más integrales, sostenibles y eficaces: 

▪ Innovaciones en financiamiento. Están surgiendo mecanismos novedosos como los bonos de carbono, 

los pagos por servicios ambientales y los fondos climáticos multilaterales. Estas herramientas permiten 

canalizar recursos hacia la restauración a través de esquemas que vinculan beneficios ecológicos con 

incentivos económicos (Costanza et al., 2014). 

▪ Mayor conciencia social y política. El aumento en la percepción pública sobre los impactos del cambio 

climático y la pérdida de biodiversidad ha generado un contexto más favorable para apoyar políticas e 

inversiones destinadas a la restauración (Hallett et al., 2011). 

▪ Colaboración interdisciplinaria. La integración de conocimientos de ecología, economía y ciencias 

sociales fortalece el adecuado diseño de proyectos de restauración adaptados a los contextos locales. El 

trabajo conjunto entre científicos, responsables de políticas públicas y pobladores locales genera 

soluciones más eficaces (Mansourian et al., 2017). 
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▪ Desarrollo de capacidades locales. La formación técnica y la capacitación comunitaria en temas de 

restauración son fundamentales para asegurar el éxito de las intervenciones. Programas de formación 

técnica, talleres participativos y educación ambiental mejoran significativamente la capacidad de 

ejecución y mantenimiento al largo plazo (Walker et al., 2004). 

CONCLUSIONES 

El análisis de la economía de la restauración ecológica revela que, a pesar de los desafíos significativos que 

enfrenta, este campo es fundamental para abordar la degradación ambiental y promover la sostenibilidad. 

Los proyectos de restauración ecológica no solo generan beneficios ecológicos, como el aumento de la 

biodiversidad, la captura de carbono y la recarga de mantos acuíferos, sino que también ofrecen importantes 

retornos económicos. La evaluación de costos y beneficios muestra que, en muchos casos, las inversiones 

en restauración superan los costos iniciales, justificando su implementación. 

Además, la revisión de casos de estudio demuestra que el éxito de los proyectos de restauración depende 

de una variedad de factores, incluyendo la participación de las comunidades locales, la selección adecuada 

de especies nativas y un enfoque adaptativo y colaborativo. Sin embargo, los obstáculos como la falta de 

financiamiento, la falta de conciencia pública y las políticas inconsistentes continúan limitando el potencial 

de la restauración ecológica. 

Como recomendaciones, es importante que los investigadores continúen investigando nuevas metodologías 

y enfoques en la economía de la restauración. Esto incluye estudios que evalúen el impacto a largo plazo 

de los proyectos de restauración y el desarrollo de modelos económicos que integren tanto beneficios 

ecológicos como económicos y sociales. Para los políticos es importante desarrollar e implementar políticas 

que apoyen la financiación de los proyectos de restauración ecológica. Se deben promover incentivos 

económicos, como los mercados de servicios ecosistémicos, que faciliten la inversión en prácticas de 

restauración. Finalmente, para las Organizaciones no Gubernamentales (ONG´s) es importante fomentar 

asociaciones entre diferentes actores, incluyendo el sector privado, ya que puede facilitar la movilización 

de recursos económicos y el intercambio de conocimientos, aumentando así la efectividad de los proyectos 

de restauración.  
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